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Raport z egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w sesji wiosennej 2005 roku

CZESC 1.
EGZAMIN USTNY

1. Opis populacji

Czg$¢ ustna egzaminu maturalnego z jezyka polskiego zostala przeprowadzona
w szkotach. Przystapito do niej 31223 uczniéw z wojewddztw 16dzkiego (20017 zdajacych)
1 $wigtokrzyskiego (11206 zdajacych), w tym 24982 ucznidw liceow ogolnoksztatcacych
16241 uczniow liceow profilowanych.

Egzamin zdawany byt na jednym poziomie i oceniany przez przedmiotowe zespoly
egzaminacyjne, w ktorych sktad wchodzili nauczyciele jezyka polskiego, przy czym co
najmniej jeden z nich byl zatrudniony w innej szkole.

2. Opis egzaminu

Egzamin trwal do 25 minut i sktadat si¢ z dwoch nastgpujacych bezposrednio po sobie
czegsci:

- wypowiedzi zdajacego na temat wybrany na poczatku roku szkolnego (do 15 min.)
- rozmowy zdajacego z egzaminatorem dotyczacej prezentowanego tematu i zwiazanej z nim
bibliografii (do 10 min.)

W czesci pierwszej egzamin sprawdzal przede wszystkim umiejetno$¢ mowienia oraz
wiedzg w zakresie wyznaczanym przez temat. W czgsci drugiej sprawdzane byly: rozumienie
pytan, umiej¢tnos¢ formutowania odpowiedzi, umiejetno$¢ obrony wiasnego stanowiska.
Podczas catego egzaminu sprawdzana i oceniana byla sprawnos$¢ 1 poprawno$¢ jezykowa.
Egzamin oceniany byt na podstawie jednakowych w catym kraju kryteriow
uwzgledniajacych: prezentacje (sposob realizacji tematu i1 kompozycje wypowiedzi),
rozmowg i jezyk.

Maksymalnie zdajacy mogt otrzymac¢ 20 punktéw. Zdajacy zdal egzamin, jezeli uzyskat
co najmniej 30% maksymalnej liczby punktow.

3. Wyniki egzaminu ustnego

Na terenie dzialania OKE w Lodzi ustny egzamin maturalny z j¢zyka polskiego
cechowata wysoka zdawalno$¢. Sposrod 31223 zdajacych 30% progu zaliczenia nie osiagngto
zaledwie 404 zdajacych, co stanowi okoto 1,3 % wszystkich przystepujacych do egzaminu.
Roéwniez analiza statystyczna wynikOw ustnego egzaminu maturalnego z jezyka polskiego
pozwala na stwierdzenie, ze byt on dla zdajacych dos¢ tatwy.

Egzamin ustny — OKE
31223
I. Liczba zdajacych

Srednia 14,85

Odchylenie

standardowe 4,49

Mediana 15

Dominanta 20

Maksymalny wynik 20

Minimalny wynik 0

Rozstep 20

Latwos¢ 0,74

Tabela nr 1. Ogolne wyniki egzaminu ustnego
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Tabela nr 2. Wyniki egzaminu ustnego uczniow

Jezyk polski — egzamin ustny
Wskaznik | woj. t6dzkie woj. $wigtokrzyskie
ogdtem | LO LP ogétem |LO |[LP
Liczebnos¢ 20017 16402 | 3615 | 11206 8580 | 2626
Wynik 20 20 20 |20 20 |20
maksymalny
Wynik 0 0 o o 0 0
minimalny
Wynik
, . 14,65 15,14 | 12,44 | 15,20 15,77 | 13,33
sredni
Odchylenie 1, 5, 433 495 [432 4,02 | 4,73
standardowe

liceow ogolnoksztatcqcych i liceow

profilowanych w wojewddztwie todzkim i swietokrzyskim

Jezyk polski — egzamin ustny
Wskaznik | m. Lodz m. Kielce
Liczebnos¢ | 7088 3405
Wynik 20 20
maksymalny
Wik 0
minimalny
Wynik 14,85 15,86
$redni
Odchylenie
standardowe 4,63 4,15

Tabela nr 3. Wyniki egzaminu ustnego w Lodzi i Kielcach

Potwierdzeniem opinii o latwosci egzaminu jest wartos¢ wspoOlczynnika tatwosci,
ktéry wynosi p=0,74. Charakterystyczne jest rowniez, ze modalna (dominanta) wynosi 20, co
oznacza, ze wynikiem najczg$ciej uzyskiwanym przez zdajacych byt wynik maksymalny.
Wysoki jest rowniez sredni wynik zdajacych — 14,85 punktu, co oznacza, ze $rednio zdajacy
uzyskiwali okoto 74% mozliwych do zdobycia punktow.

liczebnosé

Rozktad czestosci wynikow - egzamin ustny
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Rozktad czestosci wynikdw egzaminu ustnego (wykres nr 1) ma charakter ujemnie
skosny. Swiadczy to o wyraznym przesunigciu wynikow w strong wartosci wysokich, co
stanowi potwierdzenie fatwosci egzaminu. Mozna réwniez moéwi¢ o rozkladzie
dwumodalnym, bowiem wyraznie zaznaczaja si¢ tu odpowiadajacy dominancie wynik
dwudziestopunktowy 1 najczestszy obok niego wynik pigtnastopunktowy odpowiadajacy
medianie, a wigc wynikowi §rodkowemu. Na uwage zastuguje rowniez dos¢ wysoki shupek
obrazujacy wynik sze$ciopunktowy. Oznacza to, ze stosunkowo duza liczba przystepujacych
do egzaminu zaliczyta go na poziomie 30% progu zaliczenia.

3.1. Wyniki egzaminu ustnego absolwentow liceow ogolnoksztalcacych i liceow
profilowanych

Wyniki egzaminu ustnego osiagane przez absolwentow licedw ogolnoksztatcacych
1 licedbw profilowanych w obu wojewodztwach przedstawia tabela nr 2. Por6wnanie $redniego
wyniku absolwentow LO i LP ukazuje, ze zarowno w wojewddztwie todzkim, jak
w wojewddztwie $wigtokrzyskim uczniowie licedw ogolnoksztatcacych uzyskali wyniki
wyzsze. Sredni wynik absolwentéw LO w wojewodztwie todzkim to 15,14 punktu, natomiast
w wojewddztwie $wigtokrzyskim 15,77 punktu. Absolwenci liceow ogdlnoksztalcacych
w wojewodztwie $wigtokrzyskim uzyskali wigc wyniki nieznacznie lepsze niz ich koledzy
w wojewodztwie tddzkim. Przedziat wynikow typowych dla absolwentow LO w
wojewodztwie §wigtokrzyskim to 11,75 — 19,79 punktu, w wojewodztwie t6dzkim 10,81 —
19,47. Sredni wynik absolwentéw LP w wojewoddztwie todzkim wynosi 12,44 punktu i jest
02,7 punktu nizszy niz absolwentéw LO. Sredni wynik absolwentéw LP w wojewodztwie
swigtokrzyskim wynidst 13,33 1 byl o 2,44 nizszy niz absolwentow LO. Absolwenci LP
w woj. $wigtokrzyskim uzyskali wyniki nieco wyzsze niz absolwenci LP w woj. t6dzkim.
Przedzial wynikow typowych dla LP w wojewodztwie swigtokrzyskim to 8,6 — 18,06 punktu,
a w wojewodztwie todzkim 7,49 — 17,39 punktu.

3.2 Wyniki zdajacych ustny egzamin maturalny wedlug wielkosci oSrodkow

Wykresy ukazuja procentowy udzial zdajacych egzamin ustny w roznej wielkosci
srodkach na terenie wojewddztw todzkiego 1 Swigtokrzyskiego. Jak widaé, w obu
wojewodztwach najwigcej zdajacych przystapito do egzaminu w miastach liczacych od 20 do
100 tysigcy mieszkancow.

Zdajacy j. polski-ustny wedtug wielkosci
osrodkow (woj. tédzkie)

Wies
Miasto powyzej 2%
100 tys.
34%

Miasto do 20 tys.
16%

Miasto od 20 tys.
do 100 tys.
48%

Wykres nr 2
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Zdajacy j. polski-ustny wedtug wielkosci
osrodkow (woj. swietokrzyskie)

Wies$
4%

Miasto powyzej
100 tys.

30% Miasto do 20 tys.

32%

Miasto od 20 tys.
do 100 tys.
34%

Wykres nr 3
Nizej zamieszone tabele ukazuja wyniki, jakie osiagneli zdajacy ustny egzamin
maturalny w réznej wielkosci osrodkach wojewoddztw todzkiego i §wigtokrzyskiego.

Jezyk polski — egzamin ustny
woj. lodzkie
@ [
Z . =
& S —_
s | 22 g8z g8
LRI
=< =82 =&z
Liczba zdajacych | 490 3226 9460 6841
Srednia 13,90 | 14,05 |14,78 | 14,82
Odchylenie 463 462 |446 |466
standardowe
Mediana 15 15 15 15
Dominanta 20 15 20 20
Maksymalny 20 20
wynik 20 20
Minimalny wynik | 0 0 0 0
Rozstep 20 20 20 20

Tabela nr 4. Wyniki egzaminu ustnego wedtug wielkosci osrodkow — woj. todzkie

Jezyk polski — egzamin ustny
woj. Swietokrzyskie i
£ | g

, | 28588

> | 28 2 _=|2E,

= |55 |52s8|58¢
Liczba zdajacych | 504 3587 3710 3405
Srednia 14,25 14,75 15,15 15,86
Odchylenie 4,81 4,42 4,23 4,15
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standardowe

Mediana 15 15 16 17
Dominanta 20 20 20 20
Maksymalny 20 20

wynik 20 20
Minimalny wynik | 0 0 0 0
Rozstep 20 20 20 20

Tabela nr 5 Wyniki egzaminu ustnego wedtug wielkosci osrodkow — woj. swietokrzyskie

Najnizszy $redni wynik z egzaminu uzyskali zdajacy w osrodkach wiejskich 1 matych
miastach, przy czym pochodzacy z tych os$rodkéw maturzysci w wojewddztwie
swigtokrzyskim uzyskali $rednia nieco wyzsza (odpowiednio 14,25 i 14,75 punktu) niz
maturzysci w wojewodztwie todzkim (13,90 i 14,05 punktu). Najwyzszy S$redni wynik
osiagneli maturzys$ci z duzych miast, przy czym znow $rednia zdajacych z wojewodztwa
swigtokrzyskiego byta nieco wyzsza - 15,86 punktu (woj. todzkie 14,82). W obu
wojewodztwach dominantg stanowito 20 punktow, za§ mediana w wojewddztwie todzkim,
niezaleznie od wielko$ci os$rodka, wynosita 15 punktéw, natomiast w wojewodztwie
swigtokrzyskim byta zréznicowana 1 w osrodkach wiejskich i matych miastach wynosita 15
punktéw, w srednich miastach 16 punktéw, a w duzych miastach 17 punktow.

Zaleznosci miedzy wielkos$cia osrodka, a uzyskanym przez zdajacych wynikiem ilustruja
ponizsze wykresy.

Srednie wyniki egzaminu ustnego z
uwzglednieniem lokalizacji szkoty
(woj. tédzkie)

15+
14,51
141
13,51
13-
Wie$ Miasto do 20 Miasto od 20 Miasto powyzej
tys. tys. do 100 tys. 100 tys.
Wykres nr 4
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Srednie wyniki egzaminu ustnego z
uwzglednieniem lokalizacji szkoly
(woj. sSwietokrzyskie)

16+
15,51
15
14,51
141
13,51
13

Wies Miasto do 20 Miasto od 20  Miasto powyzej
tys. tys. do 100 tys. 100 tys.

Wykres nr 5

3.3. Wyniki ustnego egzaminu maturalnego me¢zczyzn i kobiet

Analiza wynikdw ustnego egzaminu maturalnego w wojewodztwach 16dzkim

1 Swigtokrzyskim pozwala na stwierdzenie, ze byt on tatwiejszy dla zdajacych go kobiet niz
mezcezyzn.

Poréwnanie wynikoéw z egzaminu ustnego
woj. tédzkie

25%
20% -
15% -
10% -
5% -
0% -

odsetek
zdajacych

012 3 4 56 7 8 9101112131415 16 17 18 19 20

liczba punktow

O kobiety @ mezczyzni

Wykres nr 6
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Poréwnanie wynikéw z egzaminu ustnego
woj. swietokrzyskie

25%
20% -
15%
10% -
5% -
0% — T T T T T

0123 45 6 7 8 9 1011121314 1516 17 18 19 20

liczba punktow

odsetek
zdajacych

D kobiety @ mezczyzni

Wykres nr 7

Poréwnanie wynikow uzyskiwanych przez kobiety i me¢zczyzn wskazuje, ze kobiety
znacznie czgsciej niz mezczyzni uzyskiwaly na egzaminie maksymalna liczbg punktow.
Wynik ten osiagnglo 21% kobiet w wojewoddztwie Swigtokrzyskim 1 19% kobiet
w wojewddztwie 1to6dzkim. 20 punktéw uzyskato natomiast ok. 18% mezczyzn
w wojewodztwie Swigtokrzyskim 1 14% w wojewddztwie todzkim. Mozna tez zauwazy¢, ze
mezezyzni czgsciej niz kobiety uzyskiwali wyniki niskie na poziomie 30% progu zaliczenia.
Wynik ten (6 punktow) uzyskato ok. 6% mezczyzn w wojewoddztwie Swigtokrzyskim 1 8%
mezezyzn  w - wojewoddztwie todzkim.  Analogiczny wynik uzyskato 5%  kobiet
w wojewodztwie Swigtokrzyskim 1 6% kobiet w wojewddztwie todzkim.

Mezczyzni stanowili rowniez wigkszy odsetek tych, ktorzy nie uzyskali na egzaminie
wyniku pozytywnego.

4. Pordéwnanie wynikow egzaminu ustnego i pisemnego

Poréwnanie tatwosci egzaminu ustnego i pisemnego

tatwo$¢ egzaminu ustnego tatwos¢ egzaminu
pisemnego (A I)

Wykres nr 8
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Poréwnanie wskaznikow tatwos$ci egzaminu ustnego 1 egzaminu pisemnego (Arkusz I,
poziom podstawowy) wskazuje, ze ustna czgs¢ egzaminu maturalnego byta dla zdajacych
zdecydowanie latwiejsza od czgsci pisemnej na poziomie podstawowym. Wskaznik tatwosci
dla egzaminu ustnego wynidst 0,74, natomiast dla egzaminu pisemnego 0,56, co oznacza, ze
egzamin pisemny byt dla zdajacych umiarkowanie trudny.

5. Uwagi koncowe

Wyniki ustnego egzaminu maturalnego z jezyka polskiego mozna uznaé za
satysfakcjonujace, lecz zarazem nieco zaskakujace w kontek$cie wynikdw egzaminu
pisemnego. Sa to przeciez bardzo rdézniace si¢ wyniki tych samych uczniow. Niestety,
zgodnie z procedurami egzaminacyjnymi przekazywane do OKE przez szkoty protokoty
wynikow egzaminu ustnego uwzgledniaja jedynie wynik koncowy zdajacych. Nie pozwala to
na dokonanie szczegétowej analizy umiejetnosci sprawdzanych podczas prezentacji
1 rozmowy, a tym samym wnioskowanie o stopniu ich opanowania.

Z przeprowadzonych przez pracownikow OKE w Lodzi obserwacji egzaminu ustnego
wynika, ze zdajacy najlepiej radzili sobie z prezentacja, do ktorej byli na ogot dobrze
przygotowani pod wzglegdem merytorycznym. Zdecydowanie gorzej znaczna grupa
zadajacych radzita sobie z formulowaniem odpowiedzi na pytania stawiane przez
egzaminatora. Czgsto tez mozna bylo zaobserwowac réznicg w jakosci i poprawnosci jezyka
podczas prezentacji i rozmowy. Trudno wigc przesadzaé, czy wysoka zdawalnosé
i stosunkowo dobre wyniki egzaminu ustnego sa wynikiem rzeczywistych, dobrze
uksztattowanych umiejetnos$ci zdajacych, czy tez na wynik egzaminu wplynat charakter
kryteriow lub tez sposdb oceniania przez przedmiotowe zespoly egzaminacyjne.

CZESC II.
EGZAMIN PISEMNY

1. Uwagi wstepne
Pisemny egzamin maturalny z j¢zyka polskiego byt obowiazkowy dla wszystkich

zdajacych.

Czg$¢ pisemna egzaminu maturalnego z jezyka polskiego przeprowadzona zostata
w szkotach, do ktéorych wuczeszczali zdajacy, lecz oceniana byla zewngtrznie przez
egzaminator6w powotanych przez okrggowe komisje egzaminacyjne. Egzamin pisemny
zdajacy mogli zdawaé na dwoch poziomach — podstawowym i rozszerzonym. O wyborze
poziomu rozszerzonego zdajacy decydowal podczas egzaminu po rozwiazaniu zadan
z poziomu podstawowego. Arkusze egzaminacyjne byly jednakowe dla wszystkich zdajacych
w catym kraju (tylko dla ucznidow niestyszacych przygotowano odrgbny arkusz z poziomu
podstawowego). Zawarte w nich zadania egzaminacyjne zostaly przygotowane przez
Centralng Komisj¢ Egzaminacyjna.

1.1 Opis populacji zdajacych jezyk polski na pisemnym egzaminie maturalnym

w wojewodztwie todzkim i Swigtokrzyskim.

W sesji wiosennej 2005 roku do egzaminu maturalnego z jezyka polskiego przystapito
ogotem 31253 zdajacych z 388 szkol, w tym 20043 zdajacych w wojewddztwie tédzkim
1 11210 zdajacych w wojewddztwie $wigtokrzyskim. Wigkszos¢ zdajacych - 79,9% (24980
piszacych) stanowili absolwenci liceow ogdlnoksztatcacych, 6273 zdajacych to absolwenci
liceéw profilowanych.



Raport z egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w sesji wiosennej 2005 roku

m201

O absolw enci LO m absolw enci LP

Wykres nr 1
Do egzaminu pisemnego na poziomie rozszerzonym przystapito ogdélem w obu
wojewodztwach 8275 zdajacych, w tym 7693 absolwentoéw licedw ogdlnoksztatcacych 1 582
absolwentow liceéw profilowanych. Oznacza to, Ze ten poziom egzaminu wybrato 30,7%
absolwentow licedow ogolnoksztatcacych i zaledwie 9,2% absolwentdéw licedw profilowanych.

582

7693

‘El Zdajacy PR w liceach ogoinoksztalcacych m Zdajacy PRw liceach profilow anych ‘

Wykres nr 2

W Lodzi poziom rozszerzony wybralo 39% absolwentow liceow ogolnoksztatcacych
1 13% liceéw profilowanych, w Kielcach do poziomu rozszerzonego przystapito 22,6%
absolwentow liceow ogolnoksztatcacych, lecz zaledwie 6,2% absolwentéw licedw
profilowanych.

W wojewddztwie toédzkim poziom rozszerzony wybrato 35% absolwentow licedw
ogolnoksztatcacych i 12,2% uczniéw licedw profilowanych, w wojewddztwie swigtokrzyskim
21,4% ucznidw licedbw ogodlnoksztalcacych, natomiast tylkol,5% absolwentow licedw
profilowanych, co stanowi procent znacznie odbiegajacy od $redniej w okregu OKE w Lodzi.

Wigkszos¢ zdajacych jezyk polski zarowno na poziomie podstawowym, jak na poziomie

rozszerzonym stanowili absolwenci wywodzacy si¢ z miast liczacych od 20 do 100 tys.
mieszkancow. Dotyczy to obu wojewodztw. Ilustruja to zamieszczone nizej wykresy.

10
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Zdajacy j. polski wedtug wielkosci osrodkow

Miasto powyzej Wies :
3% Miasto do 20 tys.
100 tys 22%
33%

Miasto od 20 tys.

do 100 tys.
42%
Wykres nr 3
Zdajacy j. polski wedtug wielkosci osrodkow
(poziom rozszerzony)
_ N W‘Deé Miasto do 20 tys.
Miasto powyzej 2% 19%
100 tys.
38%
Miasto od 20 tys.
do 100 tys.
41%
Wykres nr 4

2. Opis arkuszy egzaminacyjnych z jezyka polskiego

Na egzamin maturalny w maju 2005 roku w Centralnej Komisji Egzaminacyjne;j
przygotowane zostaly dwa arkusze egzaminacyjne, w sktad ktorych weszly zadania
zredagowane w okregowych komisjach egzaminacyjnych. Arkusz 1 dla poziomu
podstawowego zawierat jedno zadanie sprawdzajace umiejetno$¢ rozumienia czytanego
tekstu nieliterackiego i dwa zadania (do wyboru) sprawdzajace umiejgtnos¢ tworzenia tekstu
wlasnego w zwiazku z tekstem literackim zamieszczonym w arkuszu egzaminacyjnym.
Arkusz II dla poziomu rozszerzonego zawieral dwa zadania (do wyboru) sprawdzajace
umiejetnos¢ pisania.

Oba arkusze zredagowane byly zgodnie z formula opisana w Informatorze
maturalnym, zasadami ustalonymi w Rozporzqdzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia
7 wrzesnia 2003 roku, zmieniajqcym rozporzqdzenie w sprawie warunkow i sposobu
oceniania, klasyfikowania i promowania wuczniow i stuchaczy oraz przeprowadzania
egzaminow i sprawdzianow w szkotach publicznych.... oraz wymaganiami egzaminacyjnymi
wskazanymi w standardach wymagan egzaminacyjnych.

11
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Arkusz 1

Cze$¢ 1 arkusza zawierata zadanie sprawdzajace rozumienie czytanego tekstu, ktore
zobowiazywalo do przeczytania tekstu popularnonaukowego wzigtego z czasopisma
spoteczno-politycznego oraz udzielenia odpowiedzi na 16 pytan, sprawdzajacych jego
rozumienie na poziomie znaczen, zwiazkoOw migdzy elementami znaczen, funkcjonalnosci
jezyka 1 stylu oraz komunikacji (szczegdlowy opis sprawdzanych umiejgtnosci zawiera
kartoteka testu).

Czg$¢ 2 arkusza zawierata teksty literackie i zredagowane do nich dwa tematy (do wyboru).
Oba tematy dotyczyly tekstow klasycznych w literaturze polskiej i zakorzenionych
w dydaktyce szkolnej, ktore uczniowie powinni zna¢ z lekcji. Zdajacy mogli wybiera¢ migdzy
proza oraz dramatem pisanym wierszem i proza poetycka.

Temat pierwszy: Jaki obraz Polakéw XVII wieku wylania sie z,Potopu” Henryka
Sienkiewicza? Punktem wyjscia swoich rozwazZan uczyn wnioski z analizy danych
fragmentow powiesci. Zwro¢ uwage na ich znaczenie dla calosci utworu zobowiazywal do
zanalizowania dwoch fragmentéw z powiesci Sienkiewicza na poziomie idei i potraktowania
ich jako klucza do odczytania calego utworu z punktu widzenia problemu wskazanego w
temacie. Wybrane fragmenty zawieraly dwie sprzeczne opinie o spoleczenstwie polskim
XVII wieku; zadaniem ucznia byto znalez¢ potwierdzenie obu opinii w calej powiesci
1 wysnu¢ wnioski z poczynionych spostrzezen analitycznych.

Temat drugi: Analizujgc wypowiedzi bohaterow romantycznych, porownaj postawe
Kordiana i Meza. W interpretacyjnych wnioskach wykorzystaj wiedze o utworach, 7 ktorych
pochodzq fragmenty zobowiazywal do przeanalizowania dwoch fragmentow dramatow
romantycznych, charakterystyki ich bohater6w oraz do poréwnania ich postaw (szczegdlowy
opis sprawdzanych umiej¢tnosci zawiera kartoteka zadan).

Arkusz I1

Arkusz II zawierat teksty literackie i dwa tematy (do wyboru) zredagowane w odniesieniu
do tych tekstow.

Podstawa obu zadan byly utwory literackie napisane w znanej uczniom konwencji
1 podejmujace problemy omawiane w toku nauki szkolne;.

Temat pierwszy: Analizujqc i interpretujgc wiersze Tadeusza Rozewicza ,,Ocalony” i Jozefa
Barana ,Mam dwadziescia pie¢ lat”, poroéwnaj poetyckie kreacje doswiadczen
pokoleniowych i egzystencjalnych zobowiazywal zdajacego do wykonania analizy
1 interpretacji porownawczej dwoch wierszy z drugiej potowy XX wieku.

Temat drugi: Dokonaj analizy i interpretacji opowiadania ,,Zabawa w klucz” Idy Fink,
wracajqc uwage na sposéb podjecia tematu zaglady Zydoéw w czasie II wojny $wiatowej
wymagal natomiast od zdajacego napisania analizy 1 interpretacji jednego tekstu
prozatorskiego, opublikowanego w Polsce na poczatku XXI wieku (szczegdtowy opis
sprawdzanych umiej¢tnosci zawiera kartoteka zadan).
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KARTOTEKA ZADAN NA MATURE Z JEZYKA POLSKIEGO
W MAJU 2005

Cresé 1

ARKUSZ 1 Poziom podstawowy

zadanie sprawdzajace umiejetnos¢ czytania ze zrozumieniem

Sprawdzana czynnos¢ Nr Standard | Zakres tresci obszaru I pkt
Zdajacy: zadania Zdajacy:
odczytuje sens stow, 4,5 /17 wie o sensie doslownym i| 2
zwiazkéw frazeologicznych, intencjonalnym aktu mowy
zdan...
odczytuje sens akapitu 2, 6, 12,|11/17 wie o sensie doslownym i| 4
13 intencjonalnym aktu mowy
odczytuje sens kilku akapitéw |7, 8, 11 |1I/17 wie o sensie doslownym i| 4
intencjonalnym aktu mowy
odczytuje sens calego tekstu | 14 /18 wie o sensie dostownym 1| 2
intencjonalnym aktu mowy
rozpoznaje intencje nadawcy |3, 10 11/20 wie o sensie dostownym 1| 3
intencjonalnym aktu mowy
rozpoznaje srodki jezykowe |1 11/22 wie, czym sig roézni 1
polszczyzna pisana od
mowionej
rozpoznaje zwiazki migdzy |9 /19 zna  zasady  kompozycji 1
akapitami dtuzszych wypowiedzi
pisemnych
rozpoznaje funkcje (gatunek) |16 11/23 zna cechy tekstu| 1
tekstu; popularnonaukowego
oddziela informacje od opinii |15 11/24 wie o sensie doslownym i| 2
intencjonalnym aktu mowy
odtwarza informacje zawarte |2, 6, |11/24 wie o sensie dostownym aktu| 5
wprost w tekscie 11,13, mowy
przetwarza  informacje z|1,3,4,5,|11/24 wie o sensie intencjonalnym| 15
tekstu 7, 8, 9, aktu mowy, zna zasady
10, 12, przeksztatcania tekstu
13, 14,
15, 16
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Czesé 2
Zadanie sprawdzajace umiejetno$¢é tworzenia tekstu wlasnego
Temat 1.

Lp. pkt
Sprawdzana umiejetnos¢ Nr kryt. |Standard za cale
Zdajacy: zadanie

1. |umiejscawia fragment utworu w catosci la, 1b 1125 118

2. |interpretuje utwor na podstawie jego|lc,ld I 13 118,22
analizy

3. |charakteryzuje bohatera zbiorowego 2a,b,c,d,e, |II 26 122

f, g h
3a,b,c,d,e,
Lg 25

4. |rozpoznaje nadawce 1 sposoby jego|2i,2j,3h |II26 122
kreowania w utworze

5. | formuluje wnioski 4,7 11 17 118,32

6. |selekcjonuje materiat i dobiera argumenty |5, 6 11 12 118,22

8 |przywoluje wlasciwe konteksty 7  (pelny |11 34 118,28

wniosek) |III 16,

9 |pisze dluzszy tekst, przestrzegajac|Il il 132
podstawowych zasad jego organizacji; 5
dostosowuje forme¢ do tematu wypowiedzi

10 |pisze stylem komunikatywnym, | III III 3 113
dostosowanym do formy wypowiedzi, 1121 5
z dbalos$cia o estetyke

11 |pisze jezykiem zgodnym z obowiazujaca|IV 11,2 14 12
norma

12 |pisze zgodnie z norma ortograficzna|V 11 14 3
1 interpunkcyjna

Temat 2.
1 |rozpoznaje i przedstawia bohatera la; 3a 11 26 118,22
2. |charakteryzuje bohatera 1b,c,d,f,i,1 | II 26 118,22
3c.efg,],
h,k,1
3. |rozpoznaje relacje :bohater  — $wiat|lh, Ir26 118,22
zewnetrzny
4. |rozpoznaje typowy dla romantycznego|le,j, k, m, |1I26,42 |I18,22
bohatera wewnetrzny konflikt pragnienia|n, o, p 25
1 niemocy
5. |okresla rolg¢ romantycznego bohatera|3b, 3d 1143 118
w spoleczenstwie
6. |przywoluje wiasciwe konteksty (kontekst|2; 4 I 34, 118,28
macierzysty) 1116
7. |podsumowuje obserwacje analityczne; |5 17,18 |118
formuluje i uzasadnia opinie
8. |pisze dluzszy tekst, przestrzegajac |II i 132
podstawowych zasad jego organizacji; 5
dostosowuje forme¢ do tematu wypowiedzi

14




Raport z egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w sesji wiosennej 2005 roku

9. |pisze stylem komunikatywnym, | III III 3 113
dostosowanym do formy wypowiedzi, 1121 5
z dbalos$cia o estetyke
10.| pisze jezykiem zgodnym z obowiazujaca|IV 11,2 14 12
norma
11.|pisze zgodnie z norma ortograficzna 1|V 11 14 3
interpunkcyjna
ARKUSZ II Poziom rozszerzony
LP Temat 1
1. |okresla bohatera literackiego, okresla podmiot|la,b, |II 26 I5
liryczny c.e.f, 22
g
2. |uzasadnia roznice w kreacji podmiotu lirycznego | 1d 122
w obu wierszach
3. |rozpoznaje formy wypowiedzi 2a II 26 15,
122
4. |rozpoznaje cechy kompozycji wierszy 2bf |IT 27; 10
40;
5. |rozpoznaje cechy obrazowania 2c IT 30, IT 3,
911, III
14
2d,g, |1130,119
6. |rozpoznaje cechy styluijezyka i
2e II 40, III|122,1I5
7. | rozpoznaje zwiazki migdzy tekstami 14
2h,3 |13, 122,114
8. |interpretuje obraz $wiata
9. |interpretuje tresci egzystencjalne wierszy 4 111 13, 122,114
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10. |wykorzystuje konteksty 4c IT 33, MI|128,16
16
112,

11. |funkcjonalnie postuguje si¢ pojgciami z poetyki. |5 1T 15 121

12. | formutuje wnioski 6 I 17 132

13. |pisze tekst spdjny, stosujac wihasciwa dla|Il I 11; {132
interpretacji utworu  zasad¢ kompozycyjna, 1 3
przestrzegajac zasad jego organizacji; nadaje mu
wla$ciwy ksztatt graficzny.

14. |pisze stylem o cechach indywidualnych, [IIT  |III 3; HI|I13
komunikatywnym, zywym, dostosowanym do 211114 3
formy wypowiedzi.

15. |pisze jezykiem zgodnym z obowigzujaca norma. |1V~ |1I1 1,2 14 10

16. |pisze zgodnie =z norma ortograficzna 1|V I 1 14 )
interpunkcyjna

Temat 2.
1. |okresla gatunek literacki la, 120
b
22

2. | okre$la temat i problematyke utworu; 1d |1I25,

3. | okre$la narracjg i narratora; Ic |II 26; 121,22

4. |analizuje konstrukcj¢ czasu i okresla jej funkcje |2 |11 11; 121,22
(dostrzega wyznaczniki poetyki utworu i
wyznaczniki jego struktury artystycznej)

5. |analizuje konstrukcj¢ przestrzeni i okresla jej|3 |1l 25; 119,20
funkcje¢ (dostrzega wyznaczniki poetyki utworu 1 IT 115 II 3;
wyznaczniki jego struktury artystycznej); Im1
analizuje topos domu

6. |wskazuje bohaterow utworu i analizuje ich|4 |II26 119,

kreacje (rozpoznaje bohateréw i sposoby ich
kreowania)
interpretuje kreacje bohaterow
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wskazuje stowo - klucz 1 wykorzystuje je|S5 |1129 122

w odczytaniu sensu utworu

rozpoznaje funkcje tekstu i1 wskazuje $rodki|6 |11 30 19,10,
jezykowe stuzace tej funkcji;

rozpoznaje w  tekScie  jezykowe  Srodki

artystycznego wyrazu

9. |wskazuje konteksty utworu i wykorzystuje je|7 |II34; 11116 |128
W interpretacji

10 |podsumowuje obserwacje analityczne, formutuje (8 |1 17 122,131
wnioski interpretacyjne

11. |pisze tekst spdjny, stosujac wiasciwa dla|Il |[II11 132
interpretacji utworu  zasade kompozycyjna, 3
przestrzegajac zasad jego organizacji; nadaje mu
wiasciwy ksztatt graficzny.

12. |pisze stylem o cechach indywidualnych, |[IIT [III3,1I14; [113
komunikatywnym, jasnym 1 swobodnym, III 21 3
dostosowanym do tematu i formy wypowiedzi.

13. |pisze jezykiem zgodnym z obowiazujaca norma |1V |11l 1,2 14 10

14. |pisze zgodnie z norma ortograficzna 1|V |II1 14 )

interpunkcyjna

3.1. Zdawalno$¢ egzaminu maturalnego z jezyka polskiego

2. Wyniki egzaminu maturalnego

Rozwiazanie zadan zawartych w Arkuszu I (poziom podstawowy) stanowito warunek
zaliczenia egzaminu maturalnego z jezyka polskiego. Za zadania znajdujace si¢ w arkuszu
zdajacy mogt otrzymac tacznie 70 punktow, z czego 20 przypadato na zadania sktadajace
si¢ na test sprawdzajacy rozumienie czytanego tekstu nieliterackiego, natomiast 50
punktéow na zadanie sprawdzajace umiejgtno$¢ pisania wlasnego tekstu na podstawie
analizy 1 interpretacji tekstu literackiego (wypracowanie). Zdajacy zdatl egzamin
maturalny, jezeli za rozwiazane zadania z Arkusza | otrzymat co najmniej 30% ogolnej
sumy punktow, czyli 21 punktow. Wyniki uzyskane przez przystgpujacych do egzaminu
maturalnego z jezyka polskiego na poziomie podstawowym stanowia wigc miernik
zdawalno$ci egzaminu. Liczbg i procentowy udzial zdajacych, ktorzy na poziomie
podstawowym uzyskali 21 i wigcej punktow przedstawiaja dane zawarte w zamieszczonej
nizej tabeli (tabela nr 1).
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Okreg OKE Lodz
Ogotem | LO LP
Liczba zdajacych jezyk polski 31253 | 24980 | 6273

Liczba oso6b, ktore uzyskaty 21 i
wigcej punktow na poziomie | 29992 | 24380 | 5612
podstawowym

% udzial osob, ktore nie osiagnely
21 punktow

4,03% | 2,40% | 10,54%

Tabela nr 1
Egzaminu maturalnego z jezyka polskiego nie zdalo 4,03%. Wobec blisko 96%
uzyskujacych wynik powyzej progu zaliczenia mozna mowi¢ o wysokiej zdawalno$ci
egzaminu maturalnego z jezyka polskiego. Wyniki zawarte w tabeli wskazuja jednak rowniez,
ze z egzaminem znacznie lepiej poradzili sobie uczniowie licedbw ogodlnoksztatcacych (nie
zdalo tylko 2,4% przystgpujacych do egzaminu) niz licedw profilowanych, w ktérych progu
zaliczenia nie osiagnelo az 10,54% zdajacych.

3.2. Statystyki opisowe Arkusza I
Podstawowe wskazniki statystyczne dotyczace Arkusza I ukazuje Tabela nr 2.

Arkusz I

wszystkich gi::istawsvovig:l ' g(l);szerzosggz(l)omu
Liczba zdajacych 31253 22978 8275
Srednia 38,95 36,91 44,61
Odch. standardowe | 11,38 10,99 10,48
Mediana 39 37 45
Dominanta 40 40 44
Maksymalny wynik | 70 70 70
Minimalny wynik 0 0 5
Rozstep 70 70 65
Latwos¢ 0,56 0,53 0,64

Tabela nr 2. Charakterystyka osiqgniec zdajqcych jezyk polski. Arkusz I

O stopniu trudnosci egzaminu informuje wskaznik tatwosci p. Jego wartos¢ dla
wszystkich zdajacych wynosi 0,56, co oznacza, ze zadania egzaminacyjne z poziomu
podstawowego byly umiarkowanie trudne — statystyczny piszacy otrzymat Srednio 56%
maksymalnej liczby punktow i wykonal 56% zawartych w arkuszu zadan. Dane zawarte
w tabeli nr 2 informuja réwniez, ze zadania w arkuszu byly latwiejsze dla tych zdajacych,
ktérzy zdecydowali si¢ zdawac¢ egzamin rowniez na poziomie rozszerzonym (p= 0,53), niz dla
tych, ktérzy zdawali go tylko na poziomie podstawowym (p=0,64). Zdajacy egzamin rowniez
na poziomie rozszerzonym uzyskali takze najwyzszy $redni wynik — 44,61 punktu, podczas
gdy sredni wynik wszystkich zdajacych to 38,95, a $redni wynik piszacych tylko Arkusz I
36,91 punktu.

Ogoélny rozktad wynikow Arkusza 1 jest zblizony do normalnego (wykres nr 5).
Wykres jest lekko ujemnie sko$ny, co wskazuje na $rednia trudno$¢ zadan arkusza dla
egzaminowanych. Odchylenie standardowe dla Arkusza I wynosi 11,38, co oznacza, ze
w przedziale wynikow typowych od 27,57 do 50,33 punktu mieszcza si¢ wyniki 70%
zdajacych. Wynik najczgstszy jest ok. 2 punktoéw wyzszy od $rednie;.
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Rozklad wynikéw na poziomie podstawowym
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Wykres nr 5

3.3. Wyniki Arkusza I absolwentow LO i LP

Na podstawie wskaznikoéw statystycznych wynikéw punktowych mozna réwniez
dokona¢ poréwnania wynikow uzyskanych przez absolwentéw licedw ogoélnoksztatcacych
1 liceow profilowanych (tabela nr 3).

Jezyk polski zdawany
Wskaznik
na poziomie
podstawowym
(woj. todzkie 1
Swigtokrzyskie)
ogétem | LO LP
Liczebnos¢ | 31253 | 24980 | 6273
Wynik 70 70 68
maksymalny
Wynik 0 0 0
minimalny
Wynik 3895 | 40,63 | 32,24
sredni
Odchylenie | 1) 35 11988 | 10,83
standardowe

Tabela nr 3. Charakterystyka wynikow uczniow LO i LP

Dla absolwentéw liceow ogodlnoksztatcacych s$redni wynik to 40,63 punktu.
Odchylenie standardowe wynosi 10,88, co oznacza, ze 70% zdajacych z LO uzyskato wynik
w przedziale od 29,75 do 51,51 punktu. Rozktad wynikéw dla absolwentow LO jest niemal
identyczny jak dla wynikow ogolnych (wykres nr 6). Jest on zblizony do normalnego, lekko
ujemnie sko$ny, wskazuje na umiarkowang trudno$¢ arkusza dla tych zdajacych.
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Rozktad wynikéw na poziomie podstawowymw LO
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Wykres nr 6
Sredni wynik dla absolwentéw licedw profilowanych wynosi 32,24 punktu, natomiast
przedzial wynikéw typowych to 21,41 — 43,07 punktu. Rozktad wynikow dla absolwentow
licedbw profilowanych jest rowniez zblizony do normalnego, lecz przesunigty nieco bardziej
w strong $rodka skali, co swiadczy o wigkszym stopniu trudnosci arkusza dla uczniow tego
typu szkot (wykres nr 7).

Rozktad wynikéw na poziomie podstawowymw LP
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Wykres nr 7
3.4. Wyniki Arkusza I dla Lodzi i wojewddztwa lodzkiego oraz Kielc i wojewodztwa
swietokrzyskiego.

Prawidlowos¢ wynikéw ogolnych potwierdza analiza wynikow w Lodzi i Kielcach
oraz wojewodztwach todzkim i swigtokrzyskim. Ilustruja to tabele 4 1 5, wykresy 8§ 1 9 (L6dz
i wojewodztwo todzkie) oraz tabele 5, 6 i wykresy 10, 11 (Kielce 1 wojewodztwo
swigtokrzyskie).
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Jezyk polski zdawany
Wskaznik

na poziomie

podstawowym

(Lodz)

ogotem | LO LP
Liczebnos$¢ | 7098 6254 844
Wynik 70 70 |60
maksymalny
Wynik 0 0 6
minimalny
Wynik 40,02 | 4121 |31,19
sredni
Odehylenie 11y 5g 11128 | 9,86
standardowe

Tabela nr 4. Charakterystyka wynikow absolwentow LO i LP w Lodzi

Rozklad wynikéw na poziomie podstawowym dla Lodzi
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Wykres nr 8

Jezyk polski zdawany
Wskaznik

na poziomie

podstawowym

(woj. todzkie)

ogotem | LO LP
Liczebnos¢ | 20043 16407 | 3636
Wynik 70 70 68
maksymalny
Wynik 0 0 0
minimalny
Wynik 3935 | 40,75 |33.06
sredni
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Odchylenie
standardowe

Tabela nr 5. Charakterystyka wynikow uczniow LO i LP w wojewodztwie todzkim

11,29 10,93 10,74

Rozktad wynikéw na poziomie podstawowym dla woj.
tédzkiego
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Wykres nr 9
Jezyk polski zdawany
Wskaznik
na poziomie
podstawowym
(Kielce)
ogotem | LO LP
Liczebnos¢ | 3406 2520 | 886
Wynik 70 70 66
maksymalny
Wynik 0 10 |0
minimalny
Wynik 39,69 [ 41,80 |33,70
sredni
Odchylenie 116 9 | 1020 | 10,58
standardowe

Tabela nr 6. Charakterystyka wynikow uczniow LO i LP w Kielcach
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Rozktad wynikéw na poziomie podstawowym dla Kielc
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Wykres nr 10

Jezyk polski zdawany
Wskaznik

na poziomie

podstawowym

(woj. $wigtokrzyskie)

ogotem | LO LP
Liczebnos¢ | 11210 | 8573 | 2637
Wynik 70 70 66
maksymalny
Wynik 0 1 0
minimalny
Wynik 3823|4042 |31.10
sredni
Odchylenie 11 49 1 1077 | 10.85
standardowe

Tabela nr 7. Charakterystyka wynikow uczniow LO i LP w wojewodztwie Swigtokrzyskim

Rozklad wynikéw na poziomie podstawowym dla woj.
swietokrzyskiego
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Wykres nr 11
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Poréwnanie danych zawartych w tabelach 1 wykresach wskazuje na duze
podobienstwo wynikéw w Lodzi i Kielcach. Sredni wynik ogélny w Lodzi to 40,02 punktu (w
LO 41,21 punktu, w LP 31,19 punktu) a $redni wynik w Kielcach to 39,69 punktu (w LO
41,80 punktu, w LP 33, 70 punktu). O ile wyniki og6lne sa bardzo zblizone, to nieco lepszy
wynik osiagneli uczniowie LO 1 LP w Kielcach. W wojewodztwach 1odzkim
1 $wigtokrzyskim $redni wynik to odpowiednio 39,35 punktu i 38, 23 punktu. Nieco lepsze
wyniki osiagneli uczniowie LO 1 LP w wojewddztwie 1odzkim.

3.5. Porownanie wynikow Arkusza I w roznej wielkosci osrodkach
Roéznie ksztaltowaty sig tez wyniki zdajacych egzamin maturalny z jezyka polskiego
w zaleznos$ci od wielko$ci osrodka, w ktorym uczeszczali do szkoty (tabela nr 8).

& ¢ 3 —

& o4 2 4 |28 | §

= =2z |82z |=2&2 | O
Liczba zdajacych | 996 | 6822 13181 10254 | 31253
Srednia 33,89 | 36,50 39,87 39,89 38,95
Odch. 11,38
standardowe 11,46 | 11,53 11,06 11,30
Mediana 33 37 40 40 39
Dominanta 28* 36 40 41 40
Maksymalny 70
wynik 68 70 70 70
Minimalny wynik | 0 0 0 0 0
Rozstep 68 70 70 70 70

* Istnieje wiele warto$ci modalnych. Podano warto$¢ najmniejsza.
Tabela nr 8. Wyniki wedtug wielkosci osrodkow
Wyniki egzaminu maturalnego z jezyka polskiego na poziomie podstawowym
wskazuja, ze do egzaminu lepiej przygotowani byli absolwenci szkot w wigkszych osrodkach.
Uzyskali oni najwyzsze warto$ci srednie 1 najwyzsze wyniki maksymalne.

3.6. Porownanie wynikow Arkusza I me¢zczyzn i kobiet
Ciekawych wnioskéw dostarcza réwniez analiza wynikéw Arkusza 1 ze wzgledu na ple¢

przystepujacych do egzaminu. Jak wskazuje wykres nr 12, wigkszo$¢ przystepujacych do
egzaminu maturalnego stanowily kobiety.

Ple¢ uczniow

‘ O kobiety m mezczyzni

12236
39%
19037
61%

Wykres nr 12
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Poréwnanie wynikow osiaganych przez mezczyzn i kobiety na egzaminie maturalnym
z jezyka polskiego ukazuja tabela nr 9 1 wykres nr 13.

§
>

S |2 |%

= v o
Liczba zdajacych | 12217 | 19036 | 31253
Srednia 36,71 | 40,39 | 38,95
Odch.
standardowe 10,88 | 11,46 | 11,38
Mediana 37 41 39
Dominanta 39 40 40
Maksymalny
wynik 70 70 70
Minimalny wynik | 0 0 0
Rozstep 70 70 70

Tabela nr 9. Charakterystyka wynikow osiqganych przez mezczyzn i kobiety

Poréwnanie wynikow z egzaminu pisemnego
(poziom podstawowy)
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liczba punktow

‘ o kobiety m mezczyzni ‘

Wykres nr 13

Kobiety uzyskiwaly na egzaminie maturalnym z jezyka polskiego (poziom
podstawowy) wyniki wyzsze niz mezczyzni. Sredni wynik kobiet - 40,39 punktu, jest
o prawie 4 punkty wyzszy od $redniego wyniku mezczyzn (36,71 punktu). Wigcej mezczyzn
uzyskiwato wyniki w przedziale 21 — 40 punktoéw, natomiast wigcej kobiet uzyskiwato wyniki
powyzej 40 punktow. Poziom podstawowy egzaminu maturalnego z jezyka polskiego okazat

si¢ wigc tatwiejszy dla kobiet.
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3.7. Statystyki opisowe Arkusza II

Podstawowe wskazniki statystyczne dotyczace Arkusza II ukazuje tabela nr 10

Arkusz I1

Liczba zdajacych | 8275
Srednia 18,10
Odch.

standardowe 7,26
Mediana 17
Dominanta 16
Maksymalny

wynik 40
Minimalny wynik | 0
Rozstep 40
Latwos¢ 0,45

Tabela nr 10. Wyniki Arkusza Il

O stopniu trudnosci zadan zawartych w Arkuszu II informuje wskaznik fatwosci p.
Jego warto$¢ dla wszystkich zdajacych wynosi 0,45 co oznacza, ze zadania egzaminacyjne
z poziomu podstawowego byly trudne — statystyczny piszacy otrzymal S$rednio 45%
maksymalnej liczby punktéw. Sredni wynik rozwiazujacych arkusz z poziomu rozszerzonego
wynosi 18,10 punktu. Rozktad wynikow (wykres 14) dla Arkusza II jest lekko prawoskosny,
co stanowi potwierdzenie trudnosci arkusza dla zdajacych. Wynik najczestszy jest o ok. 2
punkty nizszy od $redniej, za§ przedzial wynikéw typowych, w ktérym miesci si¢ 70%
wynikow, to od 10,84 do 15,36 punktu.

Rozktad wynikéw na poziomie rozszerzonym

600

500 —=

400

300 AHHHEH HEHHTHT -

200 -

el -

ilo§¢ uczniow

O ® © 9 0 B X D DD D P D

liczba punktéw

Wykres 14
3.8. Wyniki Arkusza II absolwentéw LO i LP
Jak wspomniano wcze$niej, procent zdajacych wybierajacych poziom rozszerzony
w liceach ogodlnoksztatcacych byt znacznie wyzszy niz wybierajacych ten poziom egzaminu
w liceach profilowanych. Wyniki obu tych grup ukazuje zamieszczona nizej tabela (tabela nr
11).
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Jezyk polski zdawany
Wskaznik

na poziomie

rozszerzonym

ogotem | LO LP
Liczebno$¢ | 8275 7693 582
Wynik 40 20 |35
maksymalny
Wynik 0 0 I
minimalny
Wynik 18,10 | 1836 | 14,70
Sredni
Odchylenie |, )¢ 1796 1630
standardowe

Tabela nr 11. Charakterystyka wynikow Arkusza Il uczniow LO i LP

Dla absolwentow licedow ogdlnoksztatcacych §redni wynik to 18,36 punktu — jest wige
on nieco wyzszy od $redniej ogolnej. Odchylenie standardowe wynosi 7,26 co oznacza, ze
70% zdajacych z LO uzyskalo wynik w przedziale od 11,1 do 25,62 punktu. Rozklad
wynikow dla absolwentow LO jest niemal identyczny jak dla wynikéw ogolnych (wykres nr
15). Jest on zblizony do normalnego, lekko dodatnio skos$ny, wskazuje na trudnos$¢ arkusza
dla tych zdajacych.

Rozktad wynikéw na poziomie rozszerzonymdla LO

500
450 T
400 U e
350 AHHHHHHH
300 - 1
250 -
200 -
150 |

1g§ nhnﬂﬂHHHHH H HHHH”HHI‘II‘Inn

ilo§¢ uczniow

ST T S B A I T T GO

liczba punktow

Wykres nr 15

Sredni wynik dla absolwentéw licedw profilowanych wynosi 14,70 punktu,
odchylenie standardowe wynosi 6,30, natomiast przedzial wynikow typowych to od 8,4 do
21,00 punktu. Rozklad wynikow dla absolwentéw licedw profilowanych jest réwniez
zblizony do normalnego, lecz nieco bardziej prawoskosny, co swiadczy o wigkszym stopniu
trudnosci arkusza dla uczniéw tego typu szkot (Wykres nr 16). Maksymalny wynik uzyskany
przez zdajacych z licedw profilowanych jest o 5 punktéw nizszy od maksymalnego wyniku
uzyskanego przez absolwentow licedw ogdlnoksztalcacych.

27



Raport z egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w sesji wiosennej 2005 roku

Rozktad wynikéw na poziomie rozszerzonymdla LP
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Wykres nr 16

3.9. Wyniki Arkusza II dla Lodzi i wojewdédztwa lodzkiego oraz Kielc i wojewodztwa
swietokrzyskiego.

Charakterystyk¢ =~ wynikéw  uzyskiwanych  przez = absolwentow  liceow
ogolnoksztatcacych i liceow profilowanych w Lodzi 1 Kielcach oraz wojewddztwie 16dzkim
1 $wigtokrzyskim przedstawiaja nizej zamieszczone tabele i wykresy.

Jezyk polski zdawany
Wskaznik

na poziomie

rozszerzonym

ogotem | LO LP
Liczebnos¢ | 2577 2462 115
Wynik 40 40 24
maksymalny
Wynik 0 0 3
minimalny
Wynik 1599 |1625 | 1038
Sredni
Odchylenie f 50754 |58
standardowe

Tabela nr 12. Charakterystyka wynikow Arkusza Il absolwentow LO i LP w Lodzi
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Rozktad wynikéw na poziomie rozszerzonym dla todzi
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Wykres nr 17

Jezyk polski zdawany
Wskaznik

na poziomie

rozszerzonym

ogotem | LO LP
Liczebno$¢ | 625 571 54
Wynik 40 40 26
maksymalny
Wynik 3 3 4
minimalny
Wynik 2028 |20,77 | 15,20
sredni
Odchylenie f 50| 794 | 498
standardowe

Tabela nr 13. Charakterystyka wynikow Arkusza Il absolwentow LO i LP w Kielcach

Rozktad wynikéw na poziomie rozszerzonym dla Kielc
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Wykres nr 18
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Jezyk polski zdawany
Wskaznik
na poziomie
rozszerzonym
ogétem | LO LP
Liczebnos¢ 6298 5851 447
Wynik 40 40 33
maksymalny
Wynik 0 0 1
minimalny
Wynik 17,93 | 18,19 | 14,51
sredni
Odchylenie 7.6 7.25 6.43
standardowe
Tabela nr 14. Charakterystyka wynikow Arkusza Il absolwentow LO i LP w wojewddztwie
todzkim
Roktad wynikéw na poziomie rozszerzonym dla woj.
tédzkiego
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400 o
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Q
S 200 -
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Wykres nr 19

Jezyk polski zdawany
Wskaznik

na poziomie

rozszerzonym

ogotem | LO LP
Liczebnos¢ | 1977 1842 135
Wynik 40 50 |35
maksymalny
Wynik 1 1 2
minimalny
Wynik 18,65 |18.89 |1533
Sredni
Odchylenie 7.3 7.6 5.81
standardowe

Tabela nr 15. Charakterystyka wynikow Arkusza Il absolwentow LO i LP w wojewodztwie

swietokrzyskim
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Rozklad wynikdw na poziomie rozszerzonym dla woj.
swietokrzyskiego
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Wykres nr 20

Poréwnanie danych zawartych w tabelach 1 wykresach wskazuje na do$¢ duze roznice
wynikoéw miedzy zdajacymi egzamin na poziomie rozszerzonym w Lodzi i Kielcach. Sredni
wynik ogélny w Lodzi to 15,99 punktu (tabela 12). Sredni wynik w Kielcach jest prawie o 4
punkty wyzszy i wynosi 20,28 punktu (tabela 13). Obszar wynikow typowych dla Kielc to
przedziat od 12,68 do 27,48 punktu, natomiast dla £.odzi wyniki mieszcza si¢ w przedziale od
8,73 do 23,25 punktu. Potwierdzeniem tych réznic sa rozktady wynikéw dla obu miast.

Rozktad wynikéw dla Lodzi (wykres 17) ma charakter zblizony do normalnego, lecz
jest lekko prawosko$ny, co oznacza, ze egzamin byl dos¢ trudny dla zdajacych w Lodzi.
Rozktad wynikéw dla Kielc (wykres 18), rowniez zblizony do normalnego, skupia si¢ wokot
wartosci srodkowych, co §wiadczy o umiarkowanej trudnosci egzaminu dla tych zdajacych.
Lepszy wynik osiagngli rowniez absolwenci LO 1 LP w Kielcach.

Sredni wynik absolwentéw LO w Kielcach to 20,77 punktu (dla poréwnania w Eodzi
wynik ten tol6, 25 punktu), a $redni wynik absolwentow LP w Kielcach 15,20 punktu
(wLodzi 10,38). Juz nie tak wyraznie, ale jednak lepsze wyniki uzyskali zdajacy
w wojewodztwie $wigtokrzyskim. Sredni wynik to odpowiednio 17,93 punktu dla
wojewodztwa todzkiego 1 18,65 punktu dla wojewddztwa $wigtokrzyskiego. Lepsze wyniki
osiagneli takze absolwenci LO i LP w wojewodztwie $wigtokrzyskim. Sredni wynik dla LO
w wojewddztwie swigtokrzyskim wyniost 18,89 — w wojewddztwie todzkim 18,19; $redni
wynik dla LP w wojewddztwie §wigtokrzyskim to15,33 punktu, w wojewddztwie todzkim
14,51 punktu.

Rozktady wynikéw dla obu wojewodztw sa zblizone do normalnego, lekko
prawoskos$ne, co §wiadczy, ze egzamin na poziomie rozszerzonym byt dla zdajacych dos¢
trudny.

3.10. Porownanie wynikow Arkusza II w réznej wielkos$ci osrodkach
Wyniki egzaminu maturalnego z jezyka polskiego na poziomie rozszerzonym byty

zroznicowane w zaleznosci od wielkosci osrodka, w ktorym uczgszczali do szkoty zdajacy
(tabela 16).
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=) - o—

Lo gT g4 %2 B

K K o & g 4= | EFa fbé'n

= STz =282z2 |2 &2 |0
Liczba zdajacych | 132 | 1587 3405 3151 8275
Srednia 18,39 | 17,84 19,30 16,93 18,10
Odch. 7,26
standardowe 7,64 | 6,80 7,07 7,45
Mediana 18 17 19 16 17
Dominanta 18 16 16* 13 16
Maksymalny 40
wynik 40 40 40 40
Minimalny wynik | 3 0 0 0 0
Rozstep 37 40 40 40 40

Istnieje wiele warto$ci modalnych. Podano warto$¢ najmniejsza.
Tabela nr 16. Wyniki wedtug wielkosci osrodkow

Dane zawarte w tabeli wskazuja, Ze najwyzszy $redni wynik na poziomie
rozszerzonym uzyskali zdajacy z s$rednich 1 matych miast. W miastach do 100 tys.
mieszkancow $redni wynik to 19,30 punktu, a w miastach do 20 tys. mieszkancéw 17,84
punktu. Interesujacy jest sredni wynik uzyskany przez absolwentéw pochodzacych ze wsi —
18,39 punktu, cho¢ prawdopodobnie jest on zwigzany z mata liczba zdajacych pochodzacych
z tych osrodkow (132 osoby).

3.11. Porownanie wynikow Arkusza II me¢zczyzn i kobiet

Wyniki Arkusza II osiagane przez me¢zczyzn i kobiety na egzaminie maturalnym
z jezyka polskiego ukazuja tabela nr 17 1 wykres nr 21.

g
>

.54 _g \go

= N o
Liczba zdajacych | 2093 | 6182 | 8275
Srednia 16,72 | 18,57 | 18,10
Odch.
standardowe 7,03 | 7,27 7,26
Mediana 16 18 17
Dominanta 16 16 16
Maksymalny
wynik 40 40 40
Minimalny wynik | 0 0 0
Rozstep 40 40 40

Tabela nr 17. Wyniki Arkusza Il mezczyzn i kobiet
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Poréwnanie wynikéw z egzaminu pisemnego
(poziom rozszerzony)
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Wykres nr 21

Kobiety uzyskiwaty na poziomie rozszerzonym $rednie wyniki wyzsze od wynikow
mezczyzn. Sredni wynik kobiet to 18,57, za$ mezczyzn 16,72 punktu. Wigkszo$é wynikow
kobiet zawierata si¢ w przedziale od 11,3 do 25,84 punktu, wigkszos¢ wynikow mezczyzn
w przedziale od 9,69 do 23,75 punktu. Rozktad wynikow potwierdza, ze wigkszy odsetek
kobiet uzyskiwal na poziomie rozszerzonym egzaminu wyniki wyzsze, natomiast wigkszy
odsetek mgzczyzn wyniki nizsze. Mozna wigc twierdzi¢, ze poziom rozszerzony egzaminu
z jezyka polskiego byt tatwiejszy dla kobiet niz dla mgzczyzn.

3. Analiza arkuszy egzaminacyjnych w podtestach

4.1. Analiza latwoSci zadan Arkusza I

Wskaznik tatwosci zadan Arkusza I p=0,56 oznacza, ze arkusz egzaminacyjny byt dla
zdajacych do$¢ trudny, a statystyczny zdajacy otrzymal 56% mozliwych do uzyskania
punktow. W arkuszu znajdowaly si¢ dwa zupelnie odmienne testy, sprawdzajace rozne
polonistyczne kompetencje zdajacych. W czesci pierwszej arkusz zawierat sktadajacy sig z 16
zadan test sprawdzajacy rozumienie czytanego tekstu, w czg$ci drugiej od zdajacego
oczekiwano napisania samodzielnego tekstu (wypracowania) na jeden z przygotowanych
tematow (do wyboru przez zdajacego). Latwos$¢ catego arkusza jest wigc wypadkowa
fatwosci zadan z obu czgsci arkusza. Latwosci testu 1 wypracowan (bez podzialu na temat 1
1 2) ukazuje zamieszczony nizej wykres.

33



Raport z egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w sesji wiosennej 2005 roku

Latwos¢ zadan Arkuszall

tatwos¢ testu tatwosé
wypracowania

Wykres nr 22

Jak wskazuje wykres, rozwigzanie testu sprawdzajacego rozumienie czytanego tekstu
byto dla zdajacych tatwiejsze, niz napisanie wtasnego tekstu.

4.2. Analiza testu
Gloéwne parametry testu ukazuje zamieszczona nizej tabela (tabela nr 18)

Test

Liczba zdajacych | 31253
Srednia 15,56
Odch.

standardowe 2,99
Mediana 16
Dominanta 18
Maksymalny

wynik 20
Minimalny wynik | 0
Rozstep 20
Latwosé 0,68

Tabela nr 18. Wyniki testu czytania ze zrozumieniem

Wspoélczynnik latwosci testu p=0,68. Oznacza to, ze test byl dla zdajacych
umiarkowanie trudny, a statystyczny piszacy wykonat 68% zadan i otrzymal 68% punktow.
Sredni wynik testu to 15,56 punktu, wynik najczestszy — 18 punktow jest o 2,44 punktu
wyzszy od $rednie;j.

Latwos$¢ poszczegdlnych zadan testu sprawdzajacego rozumienie czytanego tekstu
ukazuje wykres nr 23 1 tabela nr 19.

Numer Srednia T.atwosé Me Dominanta
zadania
71 0,83 0,83 1 1
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72 0,96 0,96 1 1
73 0,86 0,86 1 1
74 0,90 0,90 1 1
75 0,69 0,69 1 1
76 0,94 0,94 1 1
77 1,95 0,97 2 2
78 0,81 0,81 1 1
79 0,51 0,51 1 1
710 1,37 0,69 2 2
Z11 0,80 0,80 1 1
712 0,65 0,65 1 1
713 0,81 0,81 1 1
714 1,42 0,71 2 2
Z15 1,41 0,71 2 2
716 0,66 0,66 1 1

Tabela nr 19. Wyniki zadan testu

tatwosc

0,66

0,71

0,81

0,65

0,81

0,83

0,97

0z1 ®zZ2 0OZ3 0Oz4 WMZ5 OZ6 WzZ7 0OZ8
mZ14 715 mZ16

HZ9 mz10 0z11 OZ12 MZ13

Wykres nr 23
Zadania Numer zadania
Latwos$¢ zadan %

ilos¢ | ogotu
bardzo trudne (BT) 0-0,19 |- - -
trudne (T) 0,2-049 |- - -
‘(‘éngrkowame rudne s 069 |5 |31.25 5,9,10,12,16
tatwe (L) 0,7-0,89 |7 43,75 1,3,8,11,13,14,15
bardzo tatwe (BL) 0,9-1 4 25 2,4,6,7

RAZEM: |17 100 -

Tabela nr 19. Rozktad zadan pod wzgledem tatwosci
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W tescie dominowaty zadania tatwe 1 bardzo tatwe. Zdania tatwe stanowity wigkszos¢,
bo 43,75% wszystkich zadan testu. 4 zadania byly bardzo tatwe (25%), a umiarkowanie
trudne 5 zadan (31,25%). W tescie nie bylo zadan trudnych 1 bardzo trudnych.
Najtrudniejsze dla zdajacych byly zadania:

- Zdanie 9 — wskaznik tatwosci wyniost 0,51, co oznacza, ze prawidlowo zadanie to zostato
rozwiazane przez 51% piszacych. Zadanie to wymagalo zrozumienia zwiazkéw migdzy
akapitami tekstu 1 okreslenia go przez sformutowanie tezy, ktorej uzasadnieniem byl nastepny
akapit. Zdajacy nie potrafili dostrzec zwiazku mi¢dzy akapitami, nie rozumieli, czym jest teza
albo nie znali zasad jej formutowania.

- Zdanie 10 — tatwos¢ 0,69 informuje, ze zadanie rozwiazato 69% zdajacych. Od zdajacego
oczekiwano uzasadnienia przywotania w tek$cie postaci Karola Linneusza. Piszacy
najczesciej pisali o odkryciach 1 badaniach uczonego, ale nie potrafili uzasadni¢ przyczyn
odwotania si¢ przez autora tekstu do jego postaci.

- Zdanie 5 — wskaznik latwosci 0,69 wskazuje, ze z zadaniem poradzilo sobie 69%
rozwiazujacych test. Pozostali nie potrafili odnalez¢ we wskazanym akapicie wyrazenia o
znaczeniu przeciwstawnym do sformutowania ,;romantyczna fikcja”. Zdajacy ci udzielali
bardzo r6znych nieprawidlowych, przepisanych z tekstu odpowiedzi.

- Zdanie 12 — tatwo$¢ 0,65 informuje, ze zadanie zostato rozwiazane przez 65% piszacych.
Pozostali nie potrafili okresli¢ na podstawie wskazanego akapitu, jaki jest przedmiot
zainteresowan psycholingwistyki. Wiele odpowiedzi $§wiadczy, ze piszacy w ogole nie znaja
lub zupelnie nie rozumieja terminu lingwistyka.

- Zadanie 16 — (zadanie zamknigte WW) — wskaznik tatwosci 0,66 wskazuje, ze zadanie nie
sprawilo problemu 66% piszacych. Pozostali uznawali za prawidtowe roézne odpowiedzi
sposrod wskazanych, co §wiadczy o stabej znajomosci rodzajow tekstow.

Najlatwiejsze dla zdajacych okazalo si¢ zadanie 7, ktore zostato prawidlowo rozwiazane
przez blisko 100% zdajacych (wskaznik tatwosci 0,97). Zadanie to wymagato okreslenia na
podstawie tekstu zwiazku migdzy postaciami wymienionymi w tek$cie (Romulus, Remus,
Tarzan, Mowgli).

Na prawidlowe badz nieprawidlowe rozwiazywanie zadan przez zdajacych zasadniczy wptyw
miat stopien opanowania umiej¢tnosci sprawdzanych przez te zadania.

4.3. Analiza umiejetnoSci sprawdzajacych rozumienie czytanego tekstu.

Nizej zamieszczona tabela (tabela nr 20) ukazuje wskazane w standardzie II
(Korzystanie z informacji) umiej¢tnosci zwigzane z rozumieniem czytanego tekstu
i sprawdzane poprzez test Dzikie stowka zamieszczony w Arkuszu 1. O stopniu opanowania
przez zdajacych wskazanych umiejgtnosci (czynno$ci) informuje wskaznik tatwosci p.
Wskazana w poszczeg6dlnych wierszach tabeli umiejetnosé byta sprawdzana przez jedno, dwa
lub wigcej zadan wskazanych w trzeciej kolumnie tabeli. W wierszach 10 1 11 wymienione sa
umiejetnosci odtwarzania i przetwarzania informacji, bowiem kazde zadanie testu wymaga
umiej¢tnosci albo odtwarzania, albo przetwarzania informacji.

LP Sprawdzana czynno$¢ Nr Standard | Latwos$¢
Zdajacy: zadania

1. odczytuje sens stow, zwiazkow | 4,5 /17 0,79
frazeologicznych, zdan...

2. odczytuje sens akapitu 2,6, 12,11/17 0,84

13
3. odczytuje sens kilku akapitow 7,8,11 [|1I/17 0,89
4. odczytuje sens catego tekstu 14 11/18 0,71
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5. rozpoznaje intencje nadawcy 3,10 11/20 0,74
6. rozpoznaje $rodki jezykowe 1 11/22 0,83
7. rozpoznaje zwiazki migdzy akapitami 9 11/19 0,51
8. rozpoznaje funkcje¢ (gatunek) tekstu; 16 11/23 0,66
9. oddziela informacje od opinii 15 11/24 0,71
10. odtwarza informacje zawarte wprost w tekscie 2, 6,|11/24 0,88

11,13,
11. przetwarza informacje z tekstu 1,3,4,5,11/24 0,71

7, 8, 9,

10, 12,

13, 14,

15,16

Tabela nr 20. Latwos¢ umiejetnosci sprawdzanych przez test czytania ze zrozumieniem.

Analiza wskaznika tatwo$ci poszczegdlnych umiejgtnosci sprawdzanych przez test
pozwala zauwazy¢, ze zdajacy lepiej opanowali umiejetnos¢ odtwarzania informacji
podanych w tekscie wprost (p=0,88). Jest to umiejetnos¢ stosunkowo prosta, sprawdzana
przez 4 zadania testu. Bardziej ztozona umiejegtno$¢ przetwarzania informacji sprawdzana
byta przez pozostatych 12 zadan testu. Ta umiej¢tno$¢ rowniez okazata si¢ dla piszacych dos¢
fatwa, cho¢ wskaznik tatwosci ma warto$¢ nieco nizsza - p=0,71. Do tatwych, a zatem dobrze
opanowanych przez zdajacych, umiej¢tnosci naleza: odczytywanie sensu akapitu (p=0,84),
odczytywanie sensu kilku akapitow (p=0,89), rozpoznawanie srodkoéw jezykowych (p=0,83).

Wszystkie zadania sprawdzajace wymienione umiejgtnosci wymagaty odtwarzania
informacji, a wigc taczyly si¢ z inng tatwa dla zdajacych umiejetnoscia. Wartos¢ wskaznika
fatwosci informuje takze, ze dobrze opanowanymi przez piszacych umiej¢tnosciami sa
odczytywanie sensu stow, zwiazkow frazeologicznych, zdan (p=0,79), rozpoznawanie intencji
nadawcy tekstu (p=0,74) oraz odczytywanie sensu catego tekstu i oddzielanie informacji od
opinii (p=0,71).

Najtrudniejsze dla zdajacych, cho¢ wedlug klasyfikacji wskaznika tatwosci
umiarkowanie trudne, byty dla zdajacych: umiejetno$¢ rozpoznania funkcji (gatunku) tekstu
(p=0,66) oraz umiej¢tno$¢ rozpoznawania zwiazkéw migdzy akapitami (p=0,51). Te dwie
umiejetnosci zostaty wigc przez zdajacych opanowane najstabie;.

Whioski

Analiza zadan 1 calo$ci testu sprawdzajacego rozumienie czytanego testu wskazuje, ze
wigkszo$¢ umiejgtnosci zwigzanych z rozumieniem tekstu zostata przez zdajacych opanowana
do$¢ dobrze. Umiejetnosci sprawdzane przez zadania testu byly dla zdajacych tatwe lub
umiarkowanie trudne. Najtrudniejsze okazaty si¢ umiejgtnosci zwiazane z analiza struktury
tekstu oraz funkcjonalnym wykorzystaniem wiadomosci o funkcjach i1 rodzajach tekstu.

4.4. Analiza wypracowan (tworzenia wlasnego tekstu)

Pisanie wtasnego tekstu, dla ktorego punktem wyjscia byt tekst lub fragment
(fragmenty) tekstu literackiego, byto dla zdajacych zadaniem zdecydowanie trudniejszym niz
rozwiazywanie testu na czytanie ze zrozumieniem. Swiadczy o tym poréwnanie wskaznika
tatwosci obu zadan (wykres nr 22).

Wskaznik tatwosci dla wypracowania (bez podziatu na temat 1 i 2) wynosi 0,47, co
oznacza, ze pisanie wypracowania byto trudne dla zdajacych.

Zdajacy egzamin maturalny na poziomie podstawowym mieli mozliwo$¢ wyboru
jednego z dwoch zaprezentowanych w arkuszu egzaminacyjnym tematow. Temat pierwszy:
Jaki obraz Polakow XVII wieku wylania si¢ z ,,Potopu” Henryka Sienkiewicza? Punktem
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wyjscia swoich rozwazan uczyn wnioski z analizy danych fragmentow powiesci. Zwroé
uwage na ich znaczenie dla calosci utworu okazal si¢ bardziej atrakcyjny dla piszacych —
wybrato go 63% przystgpujacych do egzaminu. Temat drugi: Amnalizujgc wypowiedzi
bohaterow romantycznych, porownaj postawe Kordiana i Meia. W interpretacyjnych
wnioskach wykorzystaj wiedze o utworach, 7 ktorych pochodzq fragmenty zostal wybrany
przez 37% zdajacych.

Oba tematy oceniane byly na podstawie ogolnopolskich kryteriow uwzgledniajacych
rozwinigcie tematu, kompozycje, styl, jezyk, zapis i1 (fakultatywnie) szczegdlne walory pracy.
Na podstawie tych kryteriow mozna byto okresli¢ poziom umiejetnosci zdajacych w zakresie
analizy 1 interpretacji tekstu literackiego, budowania logicznej 1 spdjnej wewngtrznie
wypowiedzi, poslugiwania si¢ poprawnym stylem i zgodnym z norma jezykiem, pisania
z zachowaniem regul poprawnosci ortograficznej. Kryteria oceny obu tematéw wypracowan
z poziomu podstawowego zamieszczamy ponizej.

Cze$¢ 11 — pisanie wlasnego tekstu w zwigzku z tekstem literackim zamieszczonym

w arkuszu

Temat 1. Jaki obraz Polakow XVII wieku wylania si¢ z Potopu Henryka Sienkiewicza?
Punktem wyjscia swoich rozwazan uczyn wnioski z analizy danych fragmentéw
powiesci. Zwro¢ uwage na ich znaczenie dla calo$ci utworu.

I. ROZWINIECIE TEMATU (mozna przyzna¢ maksymalnie 25 punktow)
Punktacja:

1. Umiejscowienie fragmentéw w caloSci powiesci: 0-2
np.:
a. rozmowa podstuchana przez Kmicica w drodze do Czgstochowy (dopuszczalne: jest to
scena sprzed oblgzenia Jasnej Gory),
b. stowa krolowej podczas narady u Jana Kazimierza po przybyciu Kmicica
z Czestochowy (dopuszczalne: jest to scena po oblezeniu Jasnej Gory),
c. kompozycyjne znaczenie obu scen w powiesci.
d. funkcja kontrastu obu wypowiedzi (np. podkresla r6znorodnos¢ ocen).

2. Obraz Polakow we fragmencie I 0-5
np.:
a. negatywny obraz Polakow,
lekcewazenie i lamanie prawa,
anarchia (brak dyscypliny, zrywanie sejméw, uniemozliwienie funkcjonowania
panstwa, stabo$¢ wtadzy krolewskiej);
prywata prowadzaca do zdrady (brak patriotyzmu);
brak stalosci i statecznos$ci (brak rozumu, sktonno$¢ do pijanstwa i swawoli),
przypisanie im przyrodzonej sktonnos$ci do zta,
jedyna zaleta: dobra jazda (dobre rzemiosto zoknierskie, cnoty zohierskie),
nardd skazany/zaslugujacy na zgube,
ocena postaci Wrzeszczowicza (w komentarzu narratora: niewdzigcznik,
cudzoziemiec peten nienawisci do Polakow),
j. poczucie winy Kmicica, uznanie racji Wrzeszczowicza.
3.0braz Polakow we fragmencie 11 0-5
np.:
a. pozytywny obraz Polakéw,

~ER o e
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b. lekkomysInos¢, a nie sktonnos¢ do zta jako zrédto win

c. brak wielkich zbrodni (np. krélobojstwa),

d. uznanie win i gotowos¢ do poprawy;

e. gotowos$¢ do poswigeen dla krdla i ojczyzny,

f. wiara (najwazniejsza cnota),

g. szansa na wydobycie si¢ z klgsk i przyszle triumfy,

h. ocena postaci krélowej (w komentarzu narratora) :,,bohaterska pani”’, moéwi z zapatem.
4. Wnioski z analizy fragmentow 0-3
np.:

a.
b.

obie opinie sg bardzo emocjonalne (subiektywne)

hiperboliczne (przesadne, wyolbrzymione) - nie ma drugiego tak podiego lub tak
cnotliwego narodu,

obie opinie sa ukazane jako uzasadnione, ale sympatia narratora (autora) jest po
stronie krolowej,

sa to prezentacje Polakow z dwoch réznych punktow widzenia: zdrajcy i matki narodu
(krélowej)

Obraz Polakow w Potopie
5. Przyklady potwierdzajace opini¢ Wrzeszczowicza: 0-3

np.:

a.

b.

lekcewazenie 1 lamanie prawa (np. zachowanie Kmicica w Upicie, spalenie
Wolmontowicz, porwanie Olenki),

anarchia, brak dyscypliny (np. pospolite ruszenie pod UjSciem, tumult wywotany
przez Zagtobg w Warszawie),

prywata prowadzaca do zdrady (np. Radziejowski, Janusz i Bogustaw Radziwittowie),

d. brak statosci i statecznosci, sktonnos¢ do hulanek, pijanstwo, (np. uczty Kmicicowej
kompanii w Lubiczu, uczty podczas oblgzenia Warszawy).
6. Przyklady potwierdzajace opini¢ krolowe;j: 0-3
np.:
a. przywiazanie do religii jako podstawa odrodzenia duchowego (np. powszechny gniew

b.

C.

d.

po zaatakowaniu przez Szwedow Czgstochowy),

odraza do krolobojstwa (np. reakcja réznych bohaterow na wiadomos¢ o rzekomym
planie porwania krola),

uznanie win i cheé poprawy (np. przemiana wewngtrzna Kmicica, wybuch
ogolnonarodowego powstania przeciw Szwedom),

gotowo$¢ do poswigcen w obronie kréla 1 ojczyzny, (np. scena w wawozie, Michatko).

7. Whnioski:
pelne: (np. zlozono$¢ obrazu Polakow w utworze lub naréd ukazany w momencie
przemiany; interpretacja tego obrazu w konteks$cie historycznoliterackim i/lub innym),

4
czesciowe (np. ztozono$¢ obrazu Polakow w utworze lub nardd ukazany

W momencie przemiany), (2)
proba podsumowania (np. zebranie cech przypisanych Polakom w powiesci). (1)
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Temat 2: Analizujac wypowiedzi bohateré6w romantycznych, poréwnaj postawe Kordiana
i Meza. W interpretacyjnych wnioskach wykorzystaj wiedze¢ o utworach, z ktorych
pochodza fragmenty.

I. ROZWINIECIE TEMATU (mozna przyzna¢ maksymalnie 25 punktow)

Fragment I (analiza i interpretacja wypowiedzi Kordiana) Punktacja
1. Kordian 0-10
np.:

a. przedstawienie bohatera (w chwili ukazanej we fragmencie),
sposob widzenia jesiennej natury — wszystko jest umieraniem,
uleganie nastrojowi przypisywanemu przyrodzie (np. smutek, cierpienie, zamieranie,
melancholia),
poczucie wewngtrznej stabosci (poréwnanie do wiednacego drzewa),
swiadomos$¢ wilasnej niezdolnos$ci do czynu,
niezdolno$¢ do podjecia decyzji,
sceptycyzm — brak wiary w cokolwiek (w siebie),
poczucie zagubienia w §wiecie tajemniczym, niepoznawalnym, bezsilno$¢ wobec niego,
mys$l o samobojstwie,
pragnienie odnalezienia celu - wielkiej idei (nadajacej sens zyciu),
pragnienie catkowitego poswigcenia si¢ idei (bycia jej narzedziem),
szukanie idei (celu) poza soba — w naturze, w Bogu,
. marzenie o stawie,
szukanie szansy w odnajdywaniu nowych drég (poréwnanie do Kolumba),
swiadomos¢, ze nieszczesliwa mitos¢ zamyka w zakletym kregu,
ambiwalencja uczu¢ (wewngtrzne rozdarcie), np.: mysli — serce, krepujacy konwenans —
odkrywanie nowych drog.

ToBErFTIER MO A

2. Funkcjonalne wykorzystanie znajomosci utworu 0-2

Fragment Il (analiza i interpretacja wypowiedzi Hrabiego Henryka)

3. Maz (Hrabia Henryk), 0-7
np.:

a. przedstawienie bohatera (w chwili ukazanej we fragmencie),

b. aktywny, dziatajacy (walczacy),

c. intensywnie odczuwa (nienawis¢, rozkosz)

d. wodz,

e. wladza nad innymi jest dla niego zrédlem satysfakcji, rozkoszy,

f. wiladza i walka sa dla niego sensem zycia,

g. przekonany o wlasnej duchowej sile (realizuje swoja wolg),

h. warto$ciuje drogi do celu (nie praca, podstep, ale kreacja, akt woli),

i. czuje wyzszo$¢ nad innymi ludzmi,

j.  $wiadomy, ze chwila kulminacji jego duchowej potegi jest zarazem kresem zycia,

k. przyjmuje taki kres zycia z satysfakcja,

. odbiera znaki nadchodzacej zagtady.

4. Funkcjonalne wykorzystanie znajomosci utworu 0-2
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5. Whnioski: 4

pelne: np. dostrzezenie, ze fragmenty prezentuja dwie postawy bohatera romantycznego —
wskazanie podobienstw (np.: poczucie wlasnej wyjatkowos$ci, pragnienie spetnienia misji —
odegrania waznej roli w zyciu zbiorowosci) 1 r6znic (np.: niezdolno$¢ do czynu — dziatanie,
poczucie bezsilnosci — poczucie wyjatkowej sity, wewngtrzne rozbicie — przekonanie o
wiasnych racjach),

czeSciowe: np. dostrzezenie, ze fragmenty prezentuja dwie postawy bohatera romantycznego
— wskazanie jednej cechy podobne;j i jednej rozniacej, (2)

proba podsumowania: np. dostrzezenie, ze fragmenty prezentuja dwie postawy bohatera
romantycznego. (1)

Uwaga: za wykorzystanie wiedzy o epoce — Kordian; np.: choroba dziecigcia wieku (bol
istnienia, reneizm), wskazanie innych literackich obrazéw choroby wieku, hamletyczne
pytanie; Maz, np.: romantyczna koncepcja poety — wodza narodu (spoteczenstwa), wskazanie
innej literackiej realizacji takiej koncepcji — przyznajemy punkty z puli szczegdlnych
walorow pracy

Uwaga: kryteria dotyczqce kompozycji, stylu , jezyka i zapisu sq jednakowe dla obu
tematow.

I1. KOMPOZYCJA (maksymalnie 5 punktow)
Kompozycje wypracowania ocenia si¢ wtedy, gdy przyznane zostaly punkty za rozwinigcie
tematu

— podporzadkowana zamystowi funkcjonalnemu wobec tematu, spojna wewngtrznie,

przejrzysta i logiczna; pelna konsekwencja w uktadzie graficznym, 5

— uporzadkowana wobec przyjetego kryterium, spojna; graficzne wyodrebnienie
gléwnych czgscei, 3

— wskazujaca na podjecie proby porzadkowania mysli, na ogo6t spdjna. 1

Uwaga: jesli powyzsze kryteria nie zostaty spetnione, nie przyznaje si¢ punktow.

III. STYL (maksymalnie 5 punktow)
— jasny, zywy, swobodny, zgodny z  zastosowana forma = wypowiedzi;

urozmaicona leksyka, 5
— zgodny z zastosowana forma wypowiedzi, na ogoét jasny; wystarczajaca leksyka, 3
— na ogo6t komunikatywny, dopuszczalne schematy jezykowe. 1

Uwaga: jesli powyzsze kryteria nie zostaly spetnione, nie przyznaje sie punktow.

IV. JEZYK (maksymalnie 12 punktéow)
— jezyk w calej pracy komunikatywny, poprawna, urozmaicona sktadnia,

poprawne: stownictwo, frazeologia i fleksja, 12

— jezyk w calej pracy komunikatywny, poprawne: skladnia, stownictwo, frazeologia
1 fleksja, 9

— jezyk w calej pracy komunikatywny, poprawna fleksja, w wigkszo$ci poprawne
sktadnia, stownictwo i frazeologia, 6
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— jezyk w pracy komunikatywny mimo bledow sktadniowych, slownikowych,

frazeologicznych i fleksyjnych, 3
— jezyk w pracy komunikatywny mimo btedéw fleksyjnych, licznych btedéw
sktadniowych, stownikowych i frazeologicznych. 1

Uwaga: jesli powyzsze kryteria nie zostaly spetnione, nie przyznaje sie punktow.

V. ZAPIS (maksymalnie 3 punkty)

— Dbezbledna ortografia;

poprawna interpunkcja (nieliczne bigdy); 3
— poprawna ortografia (nieliczne btedy II stopnia);

na ogdt poprawna interpunkcja; 2
— poprawna ortografia (nieliczne bledy roznego stopnia);

interpunkcja niezakldcajaca komunikacji (mimo réznych bledow). 1

Uwaga: jesli powyzsze kryteria nie zostaly spetnione, nie przyznaje sie punktow.
VL SZCZEGOLNE WALORY PRACY 0-4

Uwaga: Ze wzgledu na charakter dolqczonej do arkuszy egzaminacyjnych karty odpowiedzi,
analize wszystkich wypracowan 7 poziomu podstawowego i poziomu rozszerzonego
przeprowadzono na podstawie reprezentatywnej, warstwowanej proby zdajgcych.

4.5. Analiza tematu 1.

W ponizszej tabeli (tabela 21) przedstawione zostaly podstawowe dane statystyczne
dotyczace wypracowania na temat 1. Za napisanie wypracowania zdajacy mogl otrzymac
maksymalnie 50 punktow, z czego 25 za rozwinigcie tematu, po 5 za kompozycje i styl, 12 za
jezyk, 3 za zapis 1 do 4 punktow za szczegolne walory pracy. Punkty za szczeg6lne walory
mogly by¢ przyznane, jezeli ogdélna suma punktow uzyskanych przez zdajacego nie
przekroczyta 50. Dane zawarte w tabeli wskazuja, ze realizacja wypowiedzi na temat 1 byta
dla zdajacych trudna (wskaznik tatwosci p=0,49). Najtrudniejsza dla zdajacych kategoria byto
rozwini¢cie tematu, za ktore statystyczny zdajacy otrzymat 40% punktow. Stosunkowo
dobrze poradzili sobie zdajacy z poprawnym pod wzgledem ortograficznym zapisem —
statystyczny zdajacy otrzymat tu 64% punktow. Umiarkowanie trudna byla tez realizacja
wypowiedzi pod wzgledem jezykowo-stylistycznym. Bardzo trudne byto natomiast dla
zdajacych uzyskanie punktow za szczeg6lne walory pracy, ale nalezy pamigtaé, ze jest to
kategoria, za ktdra egzaminatorzy przyznawali punkty wyjatkowo.

Numer ]

zadania tatwosc | Srednia | Minimum | Maksimum
Rozwiniecie | o 4o 110,11 |0 19
tematu (I.)

El‘;mpozycja 0,61 3,06 |0 5

Styl (1ll) 0,60 3,00 0 5

Jezyk (IV) 10,55 6,55 0 12

Zapis (V) 0,64 1,93 0

Szczegdlne 0,08 0.33 0 3

walory
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pracy (VI)

Wynik
0golny

0,49

24,97

0
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Tabela nr 21. Ogolne wyniki tematu 1
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do zdobycia punktow.

Rozwinigcie tematu

Wykres nr 24

Widoczny na wykresie nr 24 rozktad wynikow dla tematu 1 jest zblizony do
normalnego, lekko dodatnio sko$ny, tj. przesunigty w stron¢ wynikow nizszych, co jest
potwierdzeniem do$¢ duzej trudno$ci zadania dla zdajacych. Wyraznie wypigtrzony jeden ze
stupkow wykresu $wiadczy, Zze najwigkszy odsetek zdajacych osiagnal ok. 50% mozliwych

Na ponizszych wykresach zostaly przedstawione czgsto$ci poszczegdlnych kryteriow
dotyczacych modelu rozwinigcia tematu oraz wnioskéw. Wykresy te obrazuja, jak czesto
zdajacy odwolywali si¢ w swych wypowiedziach do wskazan z poszczegdlnych obszarow

kryteriow tematu 1.
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Wykres nr 25 Wykres nr 26

Z 1. obszaru kryteriow rozwinigcia tematu (I/1.) najczgséciej wskazywali punkt d,
dostrzegajac kontrastowos$¢ wypowiedzi postaci wystgpujacych w tekscie. Znikomos¢é wyboru
pozostatych wskazan moze sugerowal, ze zdajacy nie zawsze dobrze znali cato§¢ utworu.
W kryterium 2 (I/2.) najczgsciej odwotywali si¢ do podpunktow ¢ i d, co $wiadczy, ze analize
fragmentow ograniczali do zjawisk najbardziej oczywistych i podanych w teks$cie wprost.

procent
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Wykres nr 27 Wykres nr 28
W kryterium 3 (I/3.) piszacy najczgsciej wymieniali wskazanie d, podobnie jak
w kryterium 4 (I/4). Duzy procent piszacych dostrzegat tez wskazanie a — pozytywny obraz
Polakéw we fragmencie.
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Wykres nr 29 Wykres nr 30

W odwotujacych si¢ do znajomos$ci catosci utworu kryteriach 5 i 6 najczgsciej
dostrzegali zdajacy podpunkty ¢ (prywata, che¢ poprawy na przyktadzie Kmicica).

Procentowy rozktad punktéw
1.7
45%
40% -
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30% A
-
g 25% A
(%]
g 20% +—— _—
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0% T T T
brak pelne czesciow e préba pods.
zaawansowanie
Wykres nr 31

Wykres nr 31 prezentuje rozklad punktéw uzyskiwanych przez zdajacych za formulowanie
wnioskow. Najczesciej piszacy formutowali wnioski czg$ciowe lub tez w ogodle nie
podsumowywali swych wypowiedzi. Ok. 20% podejmowato préby wnioskowania, a tylko
10% potrafito w pelni podsumowa¢ swe rozwazania.
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Wykres 32
Na wykresie 32 przedstawiono wyniki, jakie zdajacy uzyskiwali za rozwinigcie
tematu. Wykres jest lekko prawo skos$ny, tj. przesunigty w strong wartos$ci nizszych. Jak
wida¢ zdajacy najczgsciej za tg kategorig otrzymywali mniej niz 50% punktéw (9 punktow).

Kompozycja

Procentowy rozktad punktéw
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Wykres nr 33
Najczeséciej zdajacy za kompozycje wypowiedzi otrzymywali 3  punkty.
Egzaminatorzy uznawali wigc ich wypowiedzi za spdjne 1 uporzadkowane wobec przyjetego
kryterium. Tylko ok. 25% zdajacych napisato prace o kompozycji funkcjonalnej wobec
tematu, wielu (ok. 18%) podjgto jedynie probg porzadkowania mysli. Tylko ok. 4% zdajacych
otrzymato za kompozycje wypowiedzi 0 punktow, czyli w ogole nie potrafito uporzadkowac
swojej wypowiedzi.
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Wykres nr 34

Wykres nr 34 ukazuje procentowy rozktad punktow przyznawanych zdajacym za styl.
Ponad 50% zdajacych za t¢ kategorig otrzymalo 3 punkty, a wigc egzaminatorzy uznali ich
styl za zgodny z zastosowana forma wypowiedzi, na og6t jasny. Za jasny zywy, swobodny
egzaminatorzy uznali styl ok. 25% zdajacych, natomiast styl wypowiedzi ok. 20% piszacych
zostal oceniony jako na ogot komunikatywny. Tylko ok. 1% piszacych nie otrzymato
punktow za styl.

Jezyk

Procentowy rozktad punktow
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Wykres nr 35
Jak przedstawiono na wykresie nr 35, za poziom umiejgtnosci jezykowych zdajacy
najczesciej otrzymywali 6 punktow. Jezyk wypowiedzi zostal wigc w wigkszos$ci oceniony
jako poprawny. Tylko ok. 12% zdajacych postugiwato si¢ jezykiem niemal bezbtgdnym,
natomiast jezyk ok. 3% zdajacych uznano za jeszcze mieszczacy si¢ w Kkryterium
komunikatywnosci.
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Zapis i szczegolne walory pracy
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Wykres nr 36

Na wykresie nr 36 przedstawiono wyniki uzyskiwane przez zdajacych za poprawnos¢
zapisu (ortografii i interpunkcji). Najcze$ciej piszacy otrzymywali 2 punkty, a wigc ich

Wykres nr 37

wypowiedzi oceniane byly jako poprawne pod wzglgdem ortograficznym i nterpunkcyjnym.

Za szczegblne walory natomiast najczestszym wynikiem bylo 0 punktéw, tzn. egzaminatorzy

nie dostrzegali na ogdt w pracach zdajacych szczegdlnej oryginalno$ci ujgcia.

4.6. Analiza latwosci umieje¢tnosci sprawdzanych przez temat 1.

W ponizszej tabeli zostaly przedstawione umiejetnosci sprawdzane podczas pisania
wypracowania na temat 1. Sa one realizowane poprzez rdzne kryteria i podkryteria. W drugiej
kolumnie podane sa numery kryteriow, na podstawie ktérych sprawdzana jest dana
umiej¢tnos¢. Kolumna trzecia zawiera tatwosci wszystkich kryteriow sktadajacych si¢ na
dana umiejetnosé, kolumna czwarta maksymalng ilos¢ punktow sktadajaca si¢ na podstawowe

kryteria (rozwinigcie tematu, kompozycje, styl, jezyk i zapis).

Zadanie sprawdzajace umiejetnos¢ tworzenia tekstu wlasnego

Temat 1.
Lp e pkt
Sprawdzana umieje¢tnos¢ Nr kryt. Latwo$é |za cate
7 daj acy: zadanie
1. umiejscawia fragment utworu w calosci la, 1b 0,06
2. interpretuje utwor na podstawie jego analizy | I¢c,1d 0,17
3. charakteryzuje bohatera zbiorowego 2a,b,c,d,e,f,g,h,
0,40
3ab,c.d,e.f,g
4, rozpoznaje nadawcg 1 sposoby jego|2i, 2j, 3h
: 0,24 25
kreowania w utworze
5. formutuje wnioski 4,7 0,25
6. selekcjonuje materiat i dobiera argumenty |5, 6 0,18
7. | przywohluje wlasciwe konteksty 7 (pelny wniosek) |0,10
8. pisze  dhluzszy  tekst,  przestrzegajac |II
podstawowych zasad jego organizacji; 0,61 5

dostosowuje formg do tematu wypowiedzi
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9. pisze stylem komunikatywnym, | ITI
dostosowanym do formy wypowiedzi, 0,60 5
z dbaloscig o estetyke

10. |pisze jezykiem zgodnym z obowiazujaca|IV 0.55 12
norma

11. |pisze zgodnie z norma ortograficzna|V 0.64 3
1 interpunkcyjna ’

Tabela nr 22. Latwosc¢ umiejetnosci tematu 1.

Rozktad tatwosci umiejetnosci sprawdzanych przez temat 1 ukazuje wykres nr 38.

Umiejetnosci tworzenia tekstu wlasnego
Temat1
0.70 0,64
0,61 0,60 _
0,60 - ] — 0,55
0,50 -
0,40
20,40 1 —
o
2
& 0,30 - 0,24 0,25
0,20 017 ] 0,18 ||
[ 0,10
0,10 +0;06 —
0,00 |_|
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
numer umiejetnosci

Wykres nr 38

Analiza danych zawartych w tabeli 1 wykresie nr 38 wskazuje, ze umiarkowanie
trudne dla zdajacych okazaly si¢ umiejgtnosci pisania tekstu z zachowaniem podstawowych
zasad jego organizacji, a wigc umiejetnosci zwiazane z kompozycja wypowiedzi (fatwos¢
0,61). Podobnie umiarkowana trudno$§¢ posiadato dla zdajacych postugiwanie si¢
komunikatywnym, dostosowanym do formy wypowiedzi stylem (p=0,60) oraz zachowanie
poprawnosci ortograficznej i interpunkcyjnej (p=0,64). Trudne dla piszacych temat 1 okazaty
si¢ umiejetnosci zwiazane z analiza tekstow zamieszczonych w arkuszu egzaminacyjnym.
Tylko 40% zdajacych potrafito dokonaé¢ charakterystyki bohatera zbiorowego (p=0,40), 76%
nie umiato rozpozna¢ nadawcy tekstu i sposobu jego kreowania w utworze (p=0,24), a tylko
co czwarty piszacy zdotal podsumowaé swa wypowiedz sformutowaniem wnioskow
(p=0,25).

Jednak najstabiej opanowane zostaty przez zdajacych umiejgtnosci interpretacyjne.
Tylko 17% zdajacych potrafito zinterpretowaé utwor na podstawie jego analizy (p=0,17), co
z pewno$cia jest rowniez konsekwencja wspomnianego wczes$niej braku umiejgtnosci
analitycznych. Zdecydowana wigkszo$¢ piszacych (82%) nie poradzila sobie
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z selekcjonowaniem materialu 1 doborem argumentow, jedynie 10% potrafito przywotaé
wlasciwe konteksty, a tylko znikomy procent umiato umiejscowi¢ fragment w catosci utworu.

Umiejetnosci zwigzane z realizacja tematu 1 zostaly wigc opanowane nie najlepie;j.
Wigkszo$¢ z nich okazata si¢ trudna, bardzo trudna lub umiarkowanie trudna. Nie bylo
umiejetnosci, ktore mozna uzna¢ za tatwe lub bardzo tatwe , tym samym za opanowane w
stopniu wystarczajacym.

4.7. Analiza tematu 2.

W ponizszej tabeli (tabela 23) przedstawione zostaly podstawowe dane statystyczne
dotyczace wypracowania na temat 2. Podobnie jak w temacie 1 za napisanie wypracowania
zdajacy mogt otrzyma¢ maksymalnie 50 punktdow, z czego 25 za rozwinigcie tematu, po 5 za
kompozycjg i styl, 12 za jezyk, 3 za zapis i do 4 punktéw za szczeg6dlne walory pracy. Punkty
za szczegllne walory mogly by¢ przyznane, jezeli ogdlna suma punktéw uzyskanych przez
zdajacego nie przekroczyta 50. Dane zawarte w tabeli wskazuja, ze relacja wypowiedzi na
temat 1 byla dla zdajacych trudna (wskaznik tatwosci p=0,49). Najtrudniejsza dla zdajacych
kategoria bylo rozwinigcie tematu, za ktdre statystyczny zdajacy otrzymatl 44% punktow.

Stosunkowo dobrze poradzili sobie zdajacy z poprawnym pod wzgledem
ortograficznym zapisem — statystyczny zdajacy otrzymal tu 66% punktow. Umiarkowanie
trudna byla tez realizacja wypowiedzi pod wzgledem jezykowo-stylistycznym. Bardzo trudne
byto natomiast dla zdajacych uzyskanie punktéw za szczegodlne walory pracy, ale nalezy
pamigtac, ze jest to kategoria, za ktdra egzaminatorzy przyznawali punkty wyjatkowo.

Numer ]

zadania tatwosc | Srednia | Minimum | Maksimum
Rozwiniecie | o 44 141,06 |0 23
tematu (I.)

f”c;mpozycla 049 245 |0 5
Styl (1) 0,56 2,78 0 5
Jezyk (IV) 10,49 5,90 0 12
Zapis (V) 0,66 1,99 0 6
Szczegoblne

walory 0,13 0,51 0 3
pracy (VI)

Wynik 0,49 2469 |5 48
0golny

Tabela nr 23. Ogolne wyniki tematu 2.
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Wykres nr 39.
Widoczny na wykresie nr 39 rozktad wynikow dla tematu 1 jest zblizony do
normalnego, lekko ujemnie skos$ny. Wyraznie wypigtrzony jeden ze stupkow wykresu
swiadczy, ze najwigkszy odsetek zdajacych osiagnat wigcej niz 50% mozliwych do zdobycia
punktow.
Rozwinigcie tematu
Na ponizszych wykresach zostaty przedstawione czgstosci poszczegolnych kryteriow
dotyczacych modelu rozwinigcia tematu oraz wnioskéw. Podobnie jak dla tematu 1 wykresy
te obrazuja, jak czesto zdajacy odwotywali si¢ w swych wypowiedziach do wskazan
z poszczegblnych obszardéw kryteridw tematu 2.
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Wykres nr 40

Wykres nr 41

Wykres nr 40 ukazuje czgsto$¢ wykorzystania przez piszacych temat 2 wskazan z 1
obszaru kryteriéw. Jak to wida¢ na wykresie, zdajacy charakteryzujac bohatera dostrzegali
rézne elementy jego postawy, najczesciej jednak wskazywali na poszukiwanie przez niego
idei (ok. 50% zdajacych) oraz przedstawiali bohatera (ponad 40% zdajacych). Procentowy
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rozktad punktow dla obszaru 2 (wykres 41) informuje, ze ponad 50% zdajacych nie potrafito

w sposob funkcjonalny wykorzysta¢ problematyki Kordiana J. Stowackiego.
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114
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Wykres nr 42 Wykres nr 43
Na podstawie wykresu 42 mozna stwierdzi¢, ze piszacy dostrzegali rdzne elementy
postawy Hrabiego Henryka, najczg$ciej wymieniajac jego aktywno$¢ In satysfakcje ptynaca
z wladzy. Podobnie jednak jak w przypadku kryterium 2, nie potrafili w funkcjonalny sposob
wykorzysta¢ wiedzy o Nie-Boskiej komedii Z. Krasinskiego (wykres nr 43).

Procentowy rozkiad punktow
1.I5

brak peine czesciow e préba pods.

zaawansowanie

Wykres nr 44
Wykres 44 wskazuje, ze zdajacy, podobnie jak w temacie 1, mieli problemy
z formutowaniem wnioskow. Niewiele ponad 10% zdajacych potrafilo w sposob
wyczerpujacy podsumowaé swe rozwazania, najliczniejsza grupa zrobita to jedynie
czesciowo (ok. 34%), natomiast 32% piszacych w ogoéle nie sformutowato wnioskow.
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Wykres nr 45

Rozktad punktow uzyskanych za rozwinigcie tematu 2 wskazuje na dos$¢ duze
zrdznicowanie wynikow. Wyraznie wypigtrzony jeden ze stupkow wykresu informuje, ze
najwigkszy odsetek piszacych uzyskatl ok. 50% punktéw mozliwych do zdobycia za realizacje
tematu.

Kompozycja i styl
Procentowy rozkiad punktow Procentowy rozkfad punktéw
II. L.
60% 60%
50% 50% Bl
40% 40% 1
T t
8 30% 3 30%
< S 2
Qo o -
20% - 20% —
10% T 10% A
WV olm B B
0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5
liczba punktow liczba punktow
Wykres nr 46 Wykres nr 47

Podobnie jak w temacie 1, najczgsciej zdajacy za kompozycje wypowiedzi
otrzymywali 3 punkty. Egzaminatorzy uznawali wigc ich wypowiedzi za spdjne
i uporzadkowane wobec przyjetego kryterium. Tylko ok. 5% zdajacych napisalo prace
o kompozycji funkcjonalnej wobec tematu, wielu (ok. 25%) podjeto jedynie probg
porzadkowania mysli. Tylko ok. 4% zdajacych otrzymato za kompozycje wypowiedzi
0 punktéw, czyli w ogole nie potrafitlo uporzadkowac swojej wypowiedzi (wykres nr 46).
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Wykres nr 47 ukazuje procentowy rozklad punktow przyznawanych zdajacym za styl.
Ponad 50% zdajacych za t¢ kategori¢ otrzymato 3 punkty, a wigc egzaminatorzy uznali ich
styl za zgodny z zastosowana forma wypowiedzi, na og6t jasny. Za jasny zywy, swobodny
egzaminatorzy uznali styl ok. 20% zdajacych, natomiast styl wypowiedzi ok. 25% piszacych
zostal oceniony jako na ogot komunikatywny. Tylko ok. 2% piszacych nie otrzymato
punktow za styl.

Jezyk i zapis
Procentowy rozkiad punktow Procentowy rozkfad punktéw
V. V.
40% 50%
35% 45%
] 40%
30%
35%
_ 2% - 30%
c — =3
8 20% 3 25%
< 2
2 15% 8 20%
15% _—
10%
10%
5% 1 H |_| 5% —l_i —
7% A1 NN IS I S 0% ‘ ‘ ‘
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 0 1 2 3
liczba punktow liczba punktow
Wykres nr 48 Wykres 49

Jak przedstawiono na wykresie nr 48 za poziom umiejetnosci jezykowych zdajacy
najczgsciej otrzymywali 6 punktow. Jezyk wypowiedzi zostal wigc w wigkszo$ci oceniony
jako poprawny. Tylko ok. 6% zdajacych postugiwalo si¢ jezykiem niemal bezbiednym,
natomiast jezyk blisko 10% zdajacych uznano za jeszcze mieszczacy si¢ w kryterium
komunikatywno§ci.

Na wykresie nr 49 przedstawiono wyniki uzyskiwane przez zdajacych za poprawnos¢
zapisu (ortografii i interpunkcji). Najczgsciej piszacy otrzymywali 2 punkty, a wigc ich
wypowiedzi oceniane byly jako poprawne pod wzgledem ortograficznym interpunkcyjnym.

Procentowy rozkiad punktow
VL.

b 4
0% . . I_I B
0 1 2 3

liczba punktow

Wykres nr 50

Podobnie jak w temacie 1 rowniez w temacie 2 za szczegdlne walory najczgstszym
wynikiem byto 0 punktow, tzn. egzaminatorzy nie dostrzegali na ogét w pracach zdajacych
szczegdlnej oryginalnosci ujgcia.
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4.8. Analiza latwosci umiejetnosci sprawdzanych przez temat 2

W ponizszej tabeli zostaly przedstawione umiejetnosci sprawdzane podczas pisania
wypracowania na temat 1. Sa one realizowane poprzez rozne kryteria i podkryteria. W drugiej
kolumnie podane sa numery kryteriow, na podstawie ktorych sprawdzana jest dana
umiejetnos¢. Kolumna trzecia zawiera latwosci wszystkich kryteriow sktadajacych si¢ na
dana umiejetnos¢, kolumna czwarta maksymalna ilo$¢ punktow sktadajaca si¢ na podstawowe
kryteria (rozwinigcie tematu, kompozycjg, styl, jezyk i zapis).

Zadanie sprawdzajace umiejetnos¢ tworzenia tekstu wlasnego
Temat 2.

LP pkt

Sprawdzana umieje¢tnos¢ Nr kryt. Latwosé |za cale

Zdajacy: zadanie

1. rozpoznaje i1 przedstawia bohatera la; 3a 0,34
charakteryzuje bohatera 1b,c,d,f1,1 0.29

3c.ef,gj,h k1 ’

3. rozpoznaje relacje :bohater — $wiat| 1h, 0.39
zewngtrzny ’

4. rozpoznaje typowy dla romantycznego |le,j,k,m,
bohatera wewngtrzny konflikt pragnienia |n,o,p 0,27 75
i niemocy

5. okresla role romantycznego bohatera|3b, 3d 0.40
w spoleczenstwie ’

6. przywotuje wiasciwe konteksty (kontekst|2; 4 0.21
macierzysty) ’

7. podsumowuje  obserwacje analityczne; |5 0.34
formutuje i uzasadnia opinie ’

8. pisze  dluzszy  tekst,  przestrzegajac | Il
podstawowych zasad jego organizacji; 0,49 5
dostosowuje formg do tematu wypowiedzi

9. pisze stylem komunikatywnym, | ITI
dostosowanym do formy wypowiedzi, 0,56 5
z dbaloscig o estetyke

10. |pisze jezykiem zgodnym z obowiazujaca |IV 0,49 12
norma

11. |pisze =zgodnie z norma ortograficzna|V 0.66 3
1 interpunkcyjna ’

Tabela nr 24. Latwos¢ umiejetnosci tematu 2

Rozktad tatwosci umiejegtnosci sprawdzanych przez temat 2 prezentuje wykres nr 51.
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Umiejetnosci tworzenia tekstu wlasnego
Temat 2
0,70 0,66
0,60 - 0,56
049 [] 049
0,50 — — —
o 0,39 0,40
3 0,40 | 034 — — 0,34
] 0,29 ]
Fox ] 22 %27 -
0,21
0,20 - I
0,10 1 -
0,00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
numer umiejetnosci

Wykres nr 51

Podobnie jak w temacie 1 wigkszo§¢ umiejetnosci sprawdzanych przez temat 2 byla
dla zdajacych trudna lub bardzo trudna. Do umiej¢tnosci umiarkowanie trudnych dla
wybierajacych temat 2 nalezalo poprawne i zgodne z norma ortograficzng pisanie tekstu
(p=0,66) oraz postugiwanie si¢ komunikatywnym i dostosowanym do formy wypowiedzi
stylem (p=0,56). Dla ponad polowy zdajacych umiejgtnoscia trudna okazato si¢ pisanie
z zachowaniem zasad organizacji tekstu (kompozycja) oraz postugiwanie si¢ zgodnym
znorma jezykiem (tatwos¢ 0,49). Dla ponad potowy piszacych temat 2 trudne byly
umiej¢tnosci zwiazane z analiza podanych tekstow. 66% zdajacych nie potrafito rozpoznaé
1 przedstawi¢ bohateréw, a ponad 70% scharakteryzowa¢ ich. Tylko niecale 40%
wybierajacych temat 2. rozpoznato relacj¢ bohater — $wiat zewngtrzny 1 okreslito role
bohatera romantycznego w spoteczenstwie. Zaledwie 27% zdajacych potrafito rozpoznaé
typowy dla bohatera romantycznego konflikt wewngtrzny (p=0,27), a 21% przywotaé
wiasciwe konteksty (p=0,21). Podobnie jak w temacie 1 umiejgtnoscia trudna dla zdajacych
byto podsumowanie rozwazan, sformutowanie wnioskow 1 opinii (p=0,34).

Temat 2 okazat si¢ réwnie trudny dla zdajacych jak temat 1. Rowniez wigkszo$é
umiejetnosci byta dla zdajacych trudna lub bardzo trudna. Nieliczne umiejgtnosci byly
umiarkowanie trudne, nie bylo umiejgtnosci fatwych i bardzo tatwych.

4.9. Analiza latwosci zadan Arkusza I1

Wskaznik tatwos$ci zadan Arkusza II p=0,45 oznacza, ze arkusz egzaminacyjny byt dla
zdajacych do$¢ trudny, a statystyczny zdajacy otrzymatl 45% mozliwych do uzyskania
punktow. W arkuszu znajdowaly si¢ dwa tematy wymagajace napisania wilasnego tekstu
(wypracowania) na podstawie analizy 1 interpretacji wskazanego w zadaniu tekstu
literackiego. Od zdajacego oczekiwano analizy tekstu nie tylko na poziomie idei, lecz takze
sposobu organizacji tekstu.

Pisanie wtasnego tekstu, dla ktorego punktem wyjscia byt tekst lub fragment
(fragmenty) tekstu literackiego, bylo dla zdajacych zadaniem trudnym. Swiadczy o tym
wymieniony wczes$niej wskaznik tatwosci dla obu zadan.

Zdajacy egzamin maturalny na poziomie rozszerzonym mieli mozliwo$¢ wyboru
jednego z dwoch zaprezentowanych w arkuszu egzaminacyjnym tematow. Temat pierwszy:
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Analizujgc i interpretujqc wiersze Tadeusza RoZewicza ,,Ocalony” i Jozefa Barana
wMam dwadziescia pieé lat”, porownaj poetyckie kreacje doswiadczen pokoleniowych
i egzystencjalnych zostal wybrany przez 46% przystgpujacych do egzaminu na poziomie
rozszerzonym, temat drugi: Dokonaj analizy i interpretacji opowiadania ,,Zabawa w klucz”
Idy Fink, zwracajgc uwage na sposob podjecia tematu zaglady Zydéw w czasie II wojny
swiatowej wybrato 54% zdajacych.

Oba tematy oceniane byly na podstawie ogolnopolskich kryteriow uwzgledniajacych
rozwinigcie tematu, kompozycje, styl, jezyk, zapis i1 (fakultatywnie) szczegdlne walory pracy.
Na podstawie tych kryteriow mozna byto okresli¢ poziom umiejetnosci zdajacych w zakresie
analizy 1 interpretacji tekstu literackiego, budowania logicznej 1 spdjnej wewngtrznie
wypowiedzi, poslugiwania si¢ poprawnym stylem i zgodnym z norma jezykiem, pisania
z zachowaniem regul poprawnosci ortograficznej. Kryteria oceny obu tematéw wypracowan
Z pOoziomu rozszerzonego zamieszczamy ponize;.

MODELE ODPOWIEDZI I SCHEMATY OCENIANIA
ARKUSZA 11

Temat 1. Analizujac i interpretujac wiersze Tadeusza Rézewicza Ocalony i Joézefa
Barana Mam dwadziescia pigé lat, porownaj poetyckie kreacje doswiadczen
pokoleniowych i egzystencjalnych.

I ROZWINIECIE TEMATU (mozna uzyska¢ maksymalnie 22 punkty)
Punktacja

1. Kreacja podmiotu lirycznego 0-5
np.:

podmiot okreslony (osobowy, cechy podmiotu autorskiego),

bohater — mtody cztowiek, (24 / 25 lat), podobny wiek,

podmiot jako reprezentant swojego czasu, gtos pokolenia,

rozne doswiadczenia: wojna (Rézewicz) — zwyczajne zycie (Baran),

doswiadczenia kraficowe bohatera Rézewicza (np. wojna, masowos¢ §mierci),

typowe doswiadczenia egzystencjalne bohatera Barana (mitos¢, inicjacja, Smierc),
postawa refleksyjna (samo$swiadomos$¢, proba spojrzenia wstecz i w przysziosé).

©Hho Ao o

2. Uksztaltowanie wypowiedzi. 0-4
np.:

w obu wierszach forma monologu, wyznania,

zrygoryzowana kompozycja Ocalonego (np. klamra kompozycyjna, paralelno$é
poszczegolnych catostek),

obrazowanie konkretne, lapidarnos¢, oszczednos¢ stowa (Ocalony),

emocjonalizm i patos wypowiedzi (Ocalony),

wyrazne nawiazania intertekstualne u Barana: dedykacja, cytat,

dwudzielna kompozycja wiersza J. Barana (symetrycznos¢ czastek 1-2 1 4-5,
wyeksponowanie czastki trzeciej),

stowo poetyckie u Barana (metaforycznos$¢, peryfrazy) — przywotanie przyktadu,

dystans, gorzka ocena wlasnego zycia (Mam dwadziescia piec lat),

1. funkcje czasownikdéw w obu tekstach.

IS

™o a0

TP

3. Doswiadczanie (obraz) Swiata 0-4
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np.:

a. intensywnos$¢ i drastyczno$¢ doswiadczen u Rozewicza,

b. kluczowe sformutowania, np. furgony porgbanych ludzi, prowadzony na rzez,.

c. beznadziejna monotonia u Barana — powtarzalno$¢, rutyna, stagnacja, marazm, izolacja,

d. kluczowe sformutowania, np. siedem nianiek tygodnia, dyskretny sen, siedem dni, pozory
zycia.

4. Poszukiwanie sensu zycia 0-4

Ocalony

np.:

a. kryzys warto$ci, dramatyczne poszukiwania sensu zycia,
b. niezgoda na zaistniaty porzadek $wiata,
c. poszukiwanie tadu §wiata, motyw kreatora, stwarzania §wiata (Biblia).

Mam dwadziescia pie¢ lat

np.:

d. topos ,,zycia —snu” w wierszu Barana (dyskretny sen),

e. falsz zycia — dyskretnego snu, prawdziwo$¢ ,,przebudzen”,

f. Dbierne trwanie, nieche¢¢ do zmian, wygoda i samooszukiwanie.
5. Znajomos$¢ i umiejetne stosowanie terminologii teoretycznoliterackiej. 0-1

6. Whnioski 4

Pelne: powinny dotyczy¢ np. uniwersalnej wymowy obu wierszy (refleksje nad wiasnym
zyciem), odmiennosci postaw (bunt i poszukiwanie u Rézewicza, bierna zgoda u Barana);
polemiczny charakter wiersza Barana; uzasadnienie prezentowanej postawy zyciowe]
(kontekst).

Czesciowe: np. odmiennos$¢ postaw bohaterow, inne do§wiadczenia zyciowe. (2)

Préba podsumowania: np. zwiazki obu utworéw lub réznice. (1)

Temat 2. Dokonaj analizy i interpretacji opowiadania Zabawa w klucz 1dy Fink,
zwracajgc uwage na sposob podjecia tematu zaglady Zydow w czasie II wojny

Swiatowej.
I. ROZWINIECIE TEMATU (mozna przyzna¢ maksymalnie 22 punkty)
1. Wstepne rozpoznanie calosci 0-3

np.:

a. fabuta — silnie udramatyzowana,

b. opowiadanie z wyraznie zarysowanga kompozycja zamknigta (wstgp, zawiazanie akcji i jej
rozwinigcie, punkt kulminacyjny i pointa),

c. narrator — autorski (3.0s., wszechwiedzacy, poza $wiatem przedstawionym), skupiony na
opisie zachowan, nie ,,wngtrza postaci”,

d. problematyka — holocaust.
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Analiza elementow Swiata przedstawionego i ich interpretacja

2. Czas akcji: 0-2
np.:
a. konstrukcja czasu akcji — godz. 22.00, wieczor, ,,skrawek czasu” okupacji niemieckiej

podczas II wojny $wiatowej; brak blizszych ustalen,

b. funkcja takiej konstrukcji czasu - to chwila o znamionach powszechnos$ci, nacechowana
tragizmem holokaustu, wojny, okrucienstwa.

3. Przestrzen: 0-3

np.:

a. kreacja przestrzeni — ,trzecie wojenne mieszkanie” z kuchnia, pokojem, tazienka
i skrawkiem waskiego korytarza; ciemne, zotte Swiatlo, liszaje wilgoci,

b. dwie przestrzenie — przestrzen mieszkania i przestrzen za drzwiami wejSciowymi (chtod,
zapach wilgoci),

c. opis mieszkania i jego interpretacja: np.:— nieprzyjazne, ztudna kryjowka, wigzienie,
poteguje poczucie zagrozenia i osaczenia,

d. interpretacja klatki schodowej — wroga; z niej nadejdzie zagrozenie,

e. przestrzen Smierci.

4. Bohaterowie: 0-4

np.:

a. rodzina ukrywajaca sie w czasie okupacji: ojciec — Zyd, matka — najprawdopodobniej
Polka 1 dziecko,

b. kreacja ojca: np. blady, zabawnie mruga oczami (symptom nerwicy), wymuszajacy
»zabawe” 1skoncentrowany na niej, pelen niepokoju 1 Igku, zdenerwowany
niepowodzeniami ,,zabaw”, juz umarty dla dzwoniacych,

c. kreacja matki: np. ukrywa emocje, rezyseruje ,zabawg”, chwali dziecko pomimo
niepowodzenia, wymusza na nim dorostos¢,

d. kreacja dziecka: np. trzyletnie, ,,doskonate” (wyglad i zachowanie), uwazne i skupione
pomimo zmgczenia, zadne pochwatly ojca, uznanie zyjacego ojca za zmartego przerasta
jego mozliwosci,

e. sytuacja tragiczna rodziny, ktorej przetrwanie uzaleznione jest od postawy i zachowania
dziecka.

5. Trafna analiza slowa-klucza ,,zabawa”: 0-2

a. znaczenie doslowne,

b. znaczenie metaforyczne, np. gra o zycie, ¢wiczenie/tresura, zabawa na opak,

c. sens przeciwstawienia stowa ,,zabawa” (w tytule) i ,,naprawdg¢” (w puencie opowiadania).
6. Jezyk opowiadania 0-3

a. stownictwo o funkcji opisowej a stownictwo nacechowane emocjonalnie,

b. pozor suchej relacji,

c. metaforycznos$¢,

d. sfunkcjonalizowane powtoérzenia.

7. Konteksty interpretacyjne 0-1
8. Whioski: (powinny wynika¢ z analizy i mie¢ $cisty zwiazek z tematem) 4

pelne: dostrzezenie odmiennego sposobu ujecia tematu nie poprzez ukazanie
tradycyjnych obrazow zaglady Zydoéw (getto, obdz), ale loséw prywatnych, realiow
domowych, dostrzezenie przewarto$§ciowania topiki domu (dom nie jest przestrzenia
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bezpieczna), dostrzezenie odwroconej relacji migdzy ojcem i dzieckiem (to od syna zalezy
zycie rodziny),

czeSciowe: np. dostrzezenie odmiennego sposobu ujgcia tematu nie poprzez ukazanie
tradycyjnych obrazow zaglady, (2)
préba podsumowania: np. — zagtada Zydéw ukazana zostala poprzez losy rodziny (1)

II. KOMPOZYCJA (maksymalnie 3 punkty)
Kompozycje wypracowania ocenia si¢ wtedy, gdy przyznane zostaly punkty za rozwinigcie
tematu

— podporzadkowana zamystowi funkcjonalnemu wobec tematu, spdojna wewngtrznie,

przejrzysta i logiczna; petna konsekwencja w uktadzie graficznym, 3
— uporzadkowana wobec przyjetego kryterium, spojna; graficzne wyodrebnienie
gltownych czgsci. 1

Uwaga: jesli powyzsze kryteria nie zostaly spetnione, nie przyznaje sie punktow.

III. STYL (maksymalnie 3 punkty)

— jasny, zywy, swobodny, zgodny z zastosowana forma wypowiedzi; urozmaicona
leksyka, 3

— zgodny z zastosowana forma wypowiedzi, na ogoét jasny; wystarczajaca leksyka. 1

Uwaga: jesli powyzsze kryteria nie zostaly spetnione, nie przyznaje sie punktow.

IV.  JEZYK (maksymalnie 10 punktow)
— jezyk w calej pracy komunikatywny, poprawna, urozmaicona skladnia, poprawne:

stownictwo, frazeologia i fleksja, 10

— jJjezyk w calej pracy komunikatywny, poprawne: skladnia, slownictwo,
frazeologia i fleksja, 7

— jezyk w calej pracy komunikatywny, poprawna fleksja, w  wigkszoS$ci
poprawne sktadnia, stownictwo i frazeologia. 4

Uwaga: jesli powyzsze kryteria nie zostaly spetnione, nie przyznaje sie punktow.

V. ZAPIS (maksymalnie 2 punkty)

— bezbtedna ortografia;

poprawna interpunkcja (nieliczne btedy), 2
— poprawna ortografia (nieliczne btedy réznego stopnia);

na ogo6t poprawna interpunkcja. 1

Uwaga: jesli powyzsze kryteria nie zostaly spetnione, nie przyznaje sie punktow.
VI. SZCZEGOLNE WALORY PRACY 0-4
Uwaga: Ze wzgledu na charakter dolqczonej do arkuszy egzaminacyjnych karty odpowiedzi,

analize wszystkich wypracowan 7 poziomu podstawowego i poziomu rozszerzonego
przeprowadzono na podstawie reprezentatywnej, warstwowanej proby zdajgcych.
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4.10. Analiza tematu 1

W ponizszej tabeli przedstawione zostaty dane statystyczne dotyczace wypracowania
na temat nr 1. Widaé¢, ze w kazdym z rodzajow kryteriow, zaréwno dotyczacych
rozwinigcia tematu (kwestie merytoryczne), jak i strony stylistyczno — jezykowej,
wszyscy uczniowie uzyskali w sumie ponad 50 procent punktow mozliwych do
uzyskania. Mozna je zaliczy¢ kategorii umiarkowanie trudnych. Wyjatkiem jest kategoria
szczegolne walory pracy, gdzie egzaminatorzy, zgodnie zasadami oceniania prac
maturalnych z jezyka polskiego, przyznawali znacznie mniej punktow.

Numer ]

zadania tatwosc | Srednia | Minimum | Maksimum
Rozwiniecie | o 57 1244 |3 22
tematu (l.)

mmpozyqa 0,53 1,59 |0 3
Styl (Ill) 0,54 1,61 0 3
Jezyk (IV) ]0,56 5,64 0 10
Zapis (V) 0,61 1,23 0 2
Szczegolne

walory 0,06 0,24 0 4
pracy (VI)

Wynik 0,57 22,74 |3 38
0golny

Tabela nr 25. Ogolne wyniki tematu 1
Zamieszczony nizej wykres wskazuje, ze rozklad wynikéw zadania 1 jest zblizony do
normalnego, lekko lewoskos$ny, czyli przesunigty w stron¢ wynikéw wyzszych. Wyniki sa
dos¢ zréznicowane. Najwigkszy odsetek zdajacych uzyskal wyniki na poziomie 50% 1 80%
ogolnej liczby punktow.
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Procentowy rozkiad punktow
Temat 1

8%

7% - ] I
6% - I I I
5% 1

4% 1 S R R 1

procent

3% I
2% u

1%

S 11

O N < © 0o o N ¥ © oo O N ¥ © oo o N T O o©
~ N AN O O M o o™

liczba punktéw

Wykres nr 52
Rozwinigcie tematu

Na ponizszych wykresach zostaty przedstawione czgstosci poszczegolnych kryteriow
dotyczacych rozwinigcia tematu oraz wnioskow. Kazde z kryteridow rozwinigcia tematu sktada

si¢ z kilku podkryteriow, oznaczonych, podobnie jak w modelu odpowiedzi, kolejnymi
literami alfabetu.

Czestosci podkryteriow Czestosci podkryteriow
1.1 1.12

80%

70%{ ]

60% +—

50% -

40% -

procent

30% +—

20% - —
20% A

IR RRE NN IR

a b c d e f g a b c d e f

podkryterium

podkryterium

Wykres nr 53 Wykres nr 54
W kryterium 1. zadajacy najczesciej potrafili okresli¢ cechy podmiotu lirycznego oraz
typowe doswiadczenia egzystencjalne bohatera tekstu Rozewicza, w kryterium 2 zwracali
uwage na kompozycje Ocalonego i nawiazania intertekstualne w wierszu Barana. Rzadziej
odkrywali sposob obrazowania i form¢ wyznania w obu tekstach.
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Czestosci podkryteriow Czestosci podkryteriow
1.3 1./4
70% 100%
0% | 90% | ——
80% 1— —
50% 70% A
- 409 - 60% +—
2 40% | c
§ § 50% |
g 30% 1 & 40% ]
20% 30% A ]
20% {—
10% -
10% A
0% . . . 0% . . . . .
a b c d a b c d e f
podkryterium podkryterium
Wykres nr 55 Wykres nr 56

W kryterium 3 zdajacy dostrzegali najczg$ciej beznadziejno$¢ i monotoni¢ zycia
ukazang w wierszu Barana oraz intensywnos$¢ i drastycznos¢ do§wiadczen bohatera wiersza
Roézewicza, natomiast w kryterium 4 najwigkszy odsetek piszacych odwolywat si¢ do
ukazanego przez Rozewicza kryzysu wartosci i poszukiwania tadu §wiata.

Procentowy rozkfad punktéw
1.5

70%

60%

50%

40%

procent

30%

20%

10%

0%

liczba punktow

Wykres nr 57
Na podstawie przedstawionego wyzej wykresu mozna wyciagna¢ wniosek, ze ponad
60% piszacych temat 1 nie potrafilo wykorzysta¢ w swych wypowiedziach terminologii
teoretycznoliterackiej.
Z analizy poszczegdlnych wykresow wynika, ze zdajacy stosunkowo dobrze radzili
sobie z zabiegami interpretacyjnymi, stabo wypadta natomiast umiej¢tnos¢ podejmowania
czynno$ci analitycznych, (np. kryteria 2g, 21).
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Whioski

Procentowy rozktad punktow
1./6

35%

30% A

25% -

20% 1 —

procent

15% - —

10% -

5% 4

0%

brak peine czesciow e proba pods.

zaawansowanie

Wykres nr 58
W umiejetnosci wnioskowania, zdecydowanie najmniej piszacych zdotato osiagnaé
najwyzszy wynik (mniej niz 10%). W pracach zdecydowanie przewazaly wnioski czg$ciowe
oraz proba podsumowania, niemal 1/3 prac nie zawierata zadnych wnioskow.

Procentowy rozkiad punktow
l.

16%

14% (]
12%

10% T 1]

8% e s

procent

GOA) 45— — = = —

4% - I [ I S

0% 0 [ 0 [

01 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

liczba punktow

Wykres nr 59
Ogolnie, rozklad wynikow, jakie osiagngli zdajacy podczas realizacji tematu mozna
uzna¢ za prawidtowy. Jak wynika z powyzszego wykresu, najwigcej zdajacych za rozwinigcie
tematu uzyskato $redni wynik, (13 punktow na 22 mozliwe do uzyskania).
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Kompozycja

Procentowy rozkiad punktow
.

0%

0 1 3

liczba punktow

Wykres nr 60
Styl

Procentowy rozktad punktéw
.

0 1 3

liczba punktow

Wykres nr 61
Najczestszym wynikiem, jaki uzyskiwali zdajacy za kompozycje i styl wypowiedzi,
byl 1 punkt. Egzaminatorzy uznawali wigc kompozycje w pracach tych zdajacych za
uporzadkowana wobec przyjetego kryterium, a styl za zgodny z zastosowana forma
wypowiedzi. Czg$ciej niz na poziomie podstawowym piszacy otrzymywali za kompozycje
i styl 0 punktow. Egzaminatorzy uznawali umiej¢tnosci tych zdajacych za niewystarczajace
w kontekscie kryteriow dla poziomu rozszerzonego.
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Jezyk

Procentowy rozktad punktéow
V.

procent

10%
5%
0%

0 4 7 10

liczba punktow

Wykres nr 62
Za poziom jezykowy wypowiedzi zdajacy realizujacy temat 1. najczesciej uzyskiwali
7 punktow 1 4 punkty. Jezyk ich wypowiedzi uznawany byl zatem za poprawny lub
w wigkszo$ci poprawny.
Zapis

Procentowy rozktad punktow
V.

0 1 2

liczba punktow

Wykres nr 63
Za poprawnos$¢ ortograficznag i interpunkcyjna zdajacy cze$ciej niz na poziomie
podstawowym otrzymywali maksymalna liczbg punktow, co $wiadczy o dobrym na ogédt pod
tym wzgledem poziomie ich wypowiedzi.

66



Raport z egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w sesji wiosennej 2005 roku

Szczegdélne walory pracy

Procentowy rozktad punktéow
VL.

0% T

0 1 2 3 4

|

liczba punktow

Wykres nr 64

Podobnie jak w zadaniach z tematu podstawowego, piszacy temat 1. najczeSciej nie
uzyskiwali punktow za szczegdélne walory, co $wiadczy, ze ich prace nie odznaczaly si¢
szczegOlng oryginalnoscia ujecia.

Analiza latwoSci umiejetnosci sprawdzanych przez temat 1.

W ponizszej tabeli zostaly przedstawione umiejetnosci sprawdzane podczas pisania
wypracowania na temat 1. Sa one realizowane poprzez rozne kryteria i podkryteria. W drugiej
kolumnie podane sa numery kryteriow, na podstawie ktorych sprawdzana jest dana
umiejetnosé. Kolumna trzecia zawiera latwosci wszystkich kryteridow sktadajacych si¢ na
dana umiejetnos¢, kolumna czwarta maksymalna ilo§¢ punktow sktadajaca si¢ na podstawowe
kryteria (rozwinigcie tematu, kompozycjg, styl, jezyk i zapis).

ARKUSZII Poziom rozszerzony

Zadanie sprawdzajace umiejetnos¢ tworzenia tekstu wlasnego

Temat 1
LP | Sprawdzana umiejgtnosé Pkt za
Zdajacy: Nr kryt. Latwos¢ | cale
zadanie
1. |okresla bohatera literackiego, okres§la podmiot liryczny | 1a,b,c,e,f,g |0,44 22
2. |uzasadnia roznice w kreacji podmiotu lirycznego w|1d 0.51
obu wierszach ’
3. |rozpoznaje formy wypowiedzi 2a 0,33
4. |rozpoznaje cechy kompozycji wierszy 2b,f 0,35
5. |rozpoznaje cechy obrazowania 2c 0,48
6. 2d,g,i
rozpoznaje cechy stylu i jezyka 0,07
7. 2e
rozpoznaje zwiazki migdzy tekstami 0,64
8. 2h,3
interpretuje obraz Swiata 0,39
9. |interpretuje tresci egzystencjalne wierszy 4 0,84
10. | wykorzystuje konteksty 4c 0,76
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11. | funkcjonalnie postuguje si¢ pojeciami z poetyki. 5 0,35
12. | formutuje wnioski 6 0,32
13. | pisze tekst spojny, stosujac wlasciwa dla interpretacji | I1
utworu zasad¢ kompozycyjna, przestrzegajac zasad 0.53 3
jego organizacji; nadaje mu wiasciwy ksztalt ’
graficzny.
14.|pisze  stylem o  cechach  indywidualnych, |III
komunikatywnym, zywym, dostosowanym do formy 0,54 3
wypowiedzi.
15. | pisze jezykiem zgodnym z obowigzujaca norma. 1\% 0,56 10
16. | pisze zgodnie z norma ortograficzng i interpunkcyjna |V 0,61
Tabela nr 26
Umiejetnosci tworzenia tekstu wtasnego
Temat 1
1,00
0,90
0,80 T
0,70 -
3 0,60 ] . EE—
g 0,50 — _ - T
= 040 ] - L
0,30 H | - L
0,20 H | - L
0,10 H | - L
0,00 T |_| T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
numer umiejetnosci

Wykres nr 65

Powyzsza tabela i wykres wskazuja, ze zdajacy w silnie zréznicowanym stopniu
posiedli umiejetnosci analizy 1 interpretacji oraz analizy poroOwnawczej utworow poetyckich.
Stosunkowo dobrze wypadly umiejgtnos¢ okreslenia podmiotu lirycznego, interpretacja tresci
utworéw, rozpoznawanie zwiazkow miedzy tekstami, wykorzystanie kontekstow
(umiejetnosci nr 1, 2, 5, 9, 10). Duza grupa zdajacych potrafita rowniez rozpozna¢ forme
wypowiedzi, cechy kompozycji wierszy, funkcjonalnie postugiwaé si¢ pojeciami z poetyki
a takze formutowaé wnioski (umiejetnosci nr 3, 4, 11, 12). Nalezy jednak zauwazy¢, ze
niemal wszystkie sprawdzane czynnosci (poza 9 1 10) =zaliczaja si¢ do trudnych
1 umiarkowanie trudnych.

Zdecydowanie najstabiej wypada rozpoznawanie cech stylu i1 jezyka utworéw
poetyckich (umiejetnos¢ nr 6).

4.11. Analiza tematu 2

W tabeli przedstawione zostaty dane statystyczne dotyczace wypracowania na temat
nr 2. Wida¢, ze zar6wno kryteria dotyczace rozwinigcia tematu, jak i strony stylistyczno —
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jezykowej, zaliczaja si¢ do trudnych (fatwos¢ 0,20 — 0,49) 1 umiarkowanie trudnych (0,50
— 0, 69). Wyjatkiem jest kategoria szczegdlne walory pracy, gdzie egzaminatorzy, zgodnie
zasadami oceniania prac maturalnych z jezyka polskiego, przyznawali znacznie mniej
punktow.

Numer ]

zadania tatwosc | Srednia | Minimum | Maksimum
Rozwiniecie | o 57 14248 |4 18
tematu (I.)

z(”o)mpozyqa 057 |170 |0 3
Styl (11l) 0,48 1,44 0 3
Jezyk (IV) 10,46 4,65 0 10
Zapis (V) 0,51 1,02 0 2
Szczegodlne

walory 0,02 0,10 0 2
pracy (VI)

Wynik 0,53 21,38 |4 33
0golny

Tabela nr 27. Ogdlne wyniki tematu 2

Procentowy rozktad punktow tematu 2 ma charakter zblizony do normalnego, nieco
przesunigty w stron¢ wynikéw wyzszych. Najwigkszy odsetek piszacych uzyskat wynik 20 -
22 punkty, a wigc w granicach 50% punktéw mozliwych do uzyskania.

Procentowy rozkiad punktéw
Temat 2
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10%

8% H

6% - IHHH =
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liczba punktow

o
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Wykres nr 66
Rozwinigcie tematu
Na ponizszych wykresach zostaly przedstawione czgstosci poszczegdlnych kryteriow
dotyczacych rozwinigcia tematu oraz wnioskéw. Kazde z kryteriow rozwinigcia tematu sktada
si¢ z kilku podkryteridow, oznaczonych, podobnie jak w modelu odpowiedzi, kolejnymi
literami alfabetu.
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Czestosci podkryteriow Czestosci podkryteriow
1.1 L./2
70% 45%
60% 40% -
35% -
50% 30%
o
S 40% T 25%
@ o
o o
2 30% - g 20%
15% |
20% -
10% -
10% - s |
0% A — 0/ ‘ 0%
a b c d a b
podkryterium podkryterium
Wykres nr 67 Wykres nr 68

W 1 kryterium zdajacy, ktorzy realizowali temat 2 najczesciej okreslali problematyke
utworu oraz charakter fabuly. Bardzo niewielki odsetek zdajacych potrafit natomiast okresli¢
kompozycje tekstu. W drugim obszarze kryteriow zdajacy potrafili okresli¢ czas akcji utworu,
wielu rowniez potrafito wskaza¢ funkcje konstrukcji czasu.

Czestosci podkryteriow Czestosci podkryteriow
113 1./4
80% 80%
70% - 70% 4
60% -| 60% -
50% -| 50% -
k= T
§ 40% § 40%
< o
2 30% | 2 309 |
20% | 20% 4
10% | . 10% |
0% . - 0% 4 T T
a b c d e a b c d e
podkryterium podkryterium
Wykres nr 69 Wykres nr 70

Jak wskazuje wykres nr 69, podkryterium najczesciej wskazywanym przez zdajacych
w obszarze kryterium 3 byla kreacja przestrzeni. Niektorzy piszacy zwracali uwagg na
zwiazek tej przestrzeni z zagrozeniem $miercia. W kryterium 4 piszacy realizowali wtasciwie
wszystkie wskazania, szczegolng uwage zwracajac na kreacj¢ dziecka.
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Czestosci podkryteriow Czestosci podkryteriow
1.5 116
70% 35%
60% 30%
50% 25%
e 40% < 20%
8 ]
S 30% S 15% -
20% 10%
10% E— 5% +—
0% : . 0% : : — ===
a b c a b c d
podkryterium podkryterium
Wykres nr 71 Wykres nr 72

W kryterium 5 podejmujacy temat najczesciej wyjasniali metaforyczne znaczenie
stowa-klucza, czgsto takze nawiazywali do jego znaczenia dostownego. Kryterium 6 byto

raczej stabo realizowane, a zdajacy najczgsciej dostrzegali sposob relacjonowania zdarzen
przez narratora.

Procentowy rozktad punktow
L7

70%

60%

50% -

40%

procent

30% -

20%

10% -

0%

podkryterium

Wykres nr 72
Okoto 60% zdajacych nie potrafito wskaza¢ w swych pracach zadnych kontekstow
interpretacyjnych (kryterium 7)
Kryteria, ktéore posiadaja najmniejsza tatwos¢ dotycza glownie umiejetnosci
analitycznych — scharakteryzowania sposobu kreacji narratora (lc), okres§lenia zasad

kompozycji analizowanego utworu (1b) czy funkcji zastosowanych srodkow stylistycznych
(6d).
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. .
Whioski
Procentowy rozktad punktéw
1./8
60%
50% -
40% -
-
c
3 30%
e
Qo
20% -
10% -
0%
brak petne czg$ciowe préba pods.
zaawansowanie
Wykres nr 73

W poréwnaniu z tematem nr 1, umiej¢tnos¢ wnioskowania wypadta znacznie stabiej.
Ponad 50% zdajacych nie uzyskato za t¢ umiejgtnos$¢ zadnych punktéw. Bardzo mata czgs¢
zdajacych sformutowala wnioski pelne. Wynika to z faktu, ze sformulowanie tematu
wymagato podjecia czynno$ci analitycznych 1 interpretacyjnych a wnioski powinny
koncentrowa¢ si¢ na zagadnieniach dotyczacych sposobu przedstawienia holocaustu, czego
wigkszos$¢ zdajacych nie dostrzegta.

25%

Procentowy rozkiad punktow
l.

20%

15%

procent

10% -

5% -

0%

mm [0
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ng
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Wykres nr 74

Ogodlnie, rozktad wynikow, jakie osiagneli zdajacy podczas realizacji tematu mozna
uzna¢ za prawidltowy. Jak wynika z powyzszego wykresu, za rozwinigcie tematu najwigce;j
zdajacych uzyskato $redni wynik, (13 punktéw na 22 mozliwe do uzyskania).
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Kompozycja

Procentowy rozktad punktéow
L.
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Wykres nr 75
Styl
Procentowy rozktad punktow
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Wykres nr 76
Podobnie jak w temacie 1 piszacy temat 2 najczg¢sciej uzyskiwali za kompozycje i styl
po 1 punkcie.
Jezyk

Procentowy rozktad punktow
V.
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0% | /a
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Wykres nr 77
W odréznieniu do tematu 1 najczgSciej za poprawno$¢ jezykowa piszacy temat 2
uzyskiwali 4 punkty. Taka liczbe punktéw otrzymato ok. 55% zdajacych.

procent
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Zapis

Procentowy rozkiad punktéow
V.
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liczba punktow

Wykres nr 78
Blisko potowa realizujacych na egzaminie temat 2 otrzymala za poprawno$¢
ortograficzna i interpunkcyjna 1 punkt. Wigkszy odsetek piszacych otrzymatl 0 punktow.

Szczegoélne walory pracy

Procentowy rozktad punktow
VL.

100%

90% +—]
80% +—

70% +—
60% +—

50% +—

procent

40% +—
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0% /3 .
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Wykres nr 79
Podobnie jak w przypadku tematu 1, najwigksza liczba piszacych temat 2 za
szczegllne walory pracy nie otrzymata punktow.

4.12. Analiza latwosci umiejetnosci sprawdzanych przez temat 2.

W ponizszej tabeli zostaly przedstawione umiejgtnosci sprawdzane podczas pisania
wypracowania na temat 2. Sa one realizowane poprzez roézne kryteria i podkryteria.
W drugiej kolumnie podane sa numery kryteriow, na podstawie ktérych sprawdzana jest
dana umiej¢tno$¢. Kolumna trzecia zawiera tatwosci wszystkich kryteriow skladajacych
si¢ na dang umiejetnos$¢, kolumna czwarta maksymalng ilo$¢ punktow sktadajaca si¢ na
podstawowe kryteria (rozwinigcie tematu, kompozycje, styl, jezyk i zapis).
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ARKUSZII Poziom rozszerzony

Zadanie sprawdzajace umiejetnos¢ tworzenia tekstu wlasnego

Lp

Temat 2

Sprawdzana umieje¢tnos¢
Zdajacy:

Nr kryt.

Latwo

73]

()

Pkt za
cale
zadanie

okresla gatunek literacki;

la,b

0,18

okresla temat i problematyke utworu;

1d

0,64

okresla narracjg i narratora;

lc

0,27

el il

analizuje konstrukcje czasu 1okresla jej funkcje
(dostrzega wyznaczniki poetyki utworu i wyznaczniki
jego struktury artystycznej)

0,33

analizuje konstrukcj¢ przestrzeni i okre$la jej funkcje
(dostrzega wyznaczniki poetyki utworu i wyznaczniki
jego struktury artystycznej);

analizuje topos domu

0,26

wskazuje bohaterow utworu i analizuje ich kreacje
(rozpoznaje bohaterdw i sposoby ich kreowania)
interpretuje kreacje bohaterow

0,58

wskazuje stowo - klucz 1 wykorzystuje je w odczytaniu
sensu utworu

0,45

rozpoznaje funkcj¢ tekstu i wskazuje $rodki jezykowe
stuzace tej funkcji;

rozpoznaje w tekscie jezykowe srodki artystycznego
wyrazu

0,14

wskazuje konteksty utworu 1 wykorzystuje je
w interpretacji

0,42

10.

podsumowuje obserwacje analityczne, formutuje
wnioski interpretacyjne

0,20

22

11.

pisze tekst spojny, stosujac wlasciwa dla interpretacji
utworu zasade kompozycyjna, przestrzegajac zasad
jego organizacji; nadaje mu wlasciwy ksztalt
graficzny.

II

0,57

12.

pisze  stylem o  cechach  indywidualnych,
komunikatywnym, jasnym 1  swobodnym
dostosowanym do tematu i formy wypowiedzi.

III

0,48

13.

pisze jezykiem zgodnym z obowigzujaca norma

1\

0,46

14.

pisze zgodnie z norma ortograficzng i interpunkcyjna

0,51

Tabela nr 28. Latwos¢ umiejetnosci tematu 2 (PR)

75




Raport z egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w sesji wiosennej 2005 roku

Umiejetnosci tworzenia tekstu wiasnego
Temat 2

0,9
0,8
0,7
0,6 —

tatwos¢
o
o
|
|
\

0.3 - = -
0,2 - -

1l B I

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

numer umiejetnosci

Wykres nr 80

Powyzsza tabela 1 wykres wskazuja, ze zdajacy w silnie zréznicowanym stopniu
posiedli umiejgtnosci analizy 1 interpretacji utworu literackiego. W poréwnaniu z tematem
nr 1 tatwos¢ poszczegodlnych czynnosci jest jednak nieco nizsza. Wynika to z faktu, ze duza
czg$¢ zdajacych piszac wypracowanie skoncentrowala si¢ na relacjonowaniu tresci
opowiadania Idy Fink oraz ukazaniu holocaustu w literaturze, nie podejmujac, czego
wymagal temat, wystarczajacych czynno$ci analitycznych 1 interpretacyjnych. Piszacy
najlepiej radzili sobie z okres$leniem tematu i problematyki utworu (umiejg¢tno$¢ nr 2),
wskazaniem bohaterow (umieje¢tno$¢ nr 6) — zadania te okazaty si¢ umiarkowanie trudne.
Roéwniez stosunkowo niezle wypadto wskazanie i wykorzystanie w interpretacji stowa klucza
oraz okreslenie kontekstow (umiejgtnosci 71 9).

Wyniki osiagnigte przez zdajacych w umiejgtnosciach dotyczacych kompozycji, stylu,
jezyka i zapisu w wypracowaniach zaré6wno na temat 1, jak i 2, sa zblizone, cho¢ w temacie
nr 2 wypadty one nieco gorzej. Czynnosci te mozna zaliczy¢ do trudnych oraz umiarkowanie
trudnych. W zakresie kompozycji stylu i zapisu zdajacy najczesciej uzyskiwali wynik
jednopunktowy, co $wiadczy o S$rednim poziomie opanowania przez nich umiejgtnosci
porzadkowania wypowiedzi i pisania zgodnie z regutami ortografii. W dziedzinie jgzyka
wigkszo$¢ (ponad 50% piszacych) osiagneto wynik czteropunktowy, co rdwniez $wiadczy o
srednim opanowaniu przez nich umiej¢tnosci w tym zakresie. Najczgsciej popetnianymi
btgdami jezykowymi byty btedy sktadniowe.

5. Wnhnioski koncowe

Poziom podstawowy.

Wyniki egzaminu pisemnego z j¢zyka polskiego na poziomie podstawowym §wiadcza,
ze mimo wysokiej zdawalnosci byl to egzamin umiarkowanie trudny dla zdajacych. Wskaznik
fatwosci, ktory dla Arkusza I wynosi 0,56, i $redni wynik 38,95 punktu informuja, ze
statystyczny zdajacy uzyskal na poziomie podstawowym S$rednio ok. 56% mozliwych do
zdobycia punktow. Jednak wyniki procentowe czy punktowe, cho¢ satysfakcjonujace, nie
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daja pelnego obrazu osiagnie¢ statystycznego maturzysty. Obraz ten pozwala stworzy¢
dopiero analiza stopnia opanowania przez zdajacych umiejgtnosci sprawdzanych na
egzaminie 1 okreslonych w standardach wymagan egzaminacyjnych. Umieje¢tnosci te na
egzaminie sprawdzane byly przez dwa zadania — test sprawdzajacy rozumienie czytanego
tekstu 1 pisanie wilasnego tekstu na jeden z podanych tematoéw zwiazanych z literatura.
Wyniki egzaminu dostarczaja informacji, ze zdajacy znacznie lepiej opanowali umiejgtnosci
zwiazane z rozumieniem czytanego tekstu nieliterackiego, niz umiejetnosci sktadajace si¢ na
tworzenie wlasnego tekstu. Wigkszo$¢ umiejgtnosci sprawdzanych zadaniami testu okazata
si¢ dla zdajacych tatwa, bardzo tatwa lub umiarkowanie trudna. Dlatego tez to wtasnie
uzyskany wynik testu na czytanie ze zrozumieniem pomagal uzyska¢ prég zaliczenia
zdajacym, ktorzy mieli duze problemy z napisaniem wypracowania. Nieupowazniony bytby
jednak wniosek, ze wszystkie umiejgtnosci zwigzane z rozumieniem czytanego tekstu zostaly
przez zdajacych w pelni opanowane. Analiza wynikow poszczegdlnych zadan sktadajacych
si¢ na test dostarcza informacji, ze cho¢ zdajacy do$¢ dobrze opanowali umiejgtnosci
zwiazane z odtwarzaniem informacji zawartych w tek$cie, to umiejgtnosci przetwarzania
informacji sprawiaja im jeszcze spore problemy. Problemy te dotycza przede wszystkim
umiejetnosci zwiazanych z odkrywaniem struktury tekstu, zwiazkéw migdzy jego czg$ciami,
a takze rozpoznawaniem rodzaju tekstu. Wazna jest tez umieje¢tnos¢ funkcjonalnego
wykorzystania wiadomosci, zwtaszcza z dziedziny nauki o jezyku. Nie nalezy wigc porzucaé
¢wiczen sprawdzajacych rozumienie czytanego tekstu, lecz kontynuowac je, zwracajac uwage
na te obszary, ktore przysztym maturzystom moga sprawic¢ problemy na egzaminie.

Znacznie wigksze problemy mieli zdajacy z zadaniem wymagajacym napisania wlasnego
tekstu na podstawie zamieszczonego fragmentu tekstu literackiego pochodzacego z kanonu
lektur szkolnych. Zadanie to wykazato, ze przystgpujacy do egzaminu absolwenci szkot
ponadgimnazjalnych maja spore problemy z pisaniem poprawnego pod wzgledem
jezykowym 1 stylistycznym, spdjnego i1 logicznego tekstu. W wielu sprawdzanych przez
egzaminatoréw pracach widoczna byta duza schematyczno$¢ kompozycji wypowiedzi, razita
potoczno$¢ (najprawdopodobniej catkowicie nieSwiadoma) stylu, ubdstwo stownictwa oraz
nieumiejetno$¢ konstruowania poprawnych i logicznych zdan (zwlaszcza podrzednych).
Zdajacy przepisywali cale fragmenty tekstow, traktujac je jako wlasna wypowiedz,
naduzywali cytatow, ktére w wypowiedziach zajmowaly czgsto wigce] miejsca, niz
komentarz piszacego. Na wyeliminowanie tych zjawisk powinni wigc zwroci¢ szczegdlna
uwage nauczyciele przygotowujacy do egzaminu przysztych maturzystow. Najtrudniejsze
jednak dla zdajacych byly umiejetnosci zwiazane z analiza tekstu literackiego. Zdajacy
w wigkszos$ci nie znali zasad analizy tekstu, czesto mylili analizg ze streszczeniem, nie
potrafili dotrze¢ do ukrytych znaczen tekstu. Wielu z nich w ogdle rezygnowato z pisania
o tek$cie zawartym w arkuszu egzaminacyjnym, przywotujac jedynie swoja, czgsto mocno
ograniczona, wiedzg o utworze/utworach. Wiedzy tej na ogdt nie potrafili wykorzystaé
w sposob funkcjonalny. Aby poprawié¢ ten stan nauczyciele powinni poswigcaé wiele czasu
pracy z tekstem, uwzgledniajac zasady jego analizy.

Duzej uwagi wymagaja takze umiejgtnosci wnioskowania i formutowania opinii i ocen, ktore
na egzaminie okazaty si¢ trudne dla zdajacych.
Poziom rozszerzony

Do pisemnego egzaminu z j¢zyka polskiego na poziomie rozszerzonym przystapito
okoto 30% zdajacych. Wigkszo$¢ z nich stanowili absolwenci licedow ogdlnoksztatcacych.
Przystepujacy do egzaminu powinni wykaza¢ si¢ opanowaniem umiejgtno$ci opisanych
w standardach wymagan egzaminacyjnych dla poziomu rozszerzonego. Analiza wynikéw
swiadczy jednak, ze zadania egzaminacyjne okazaly si¢ dla zdajacych trudne — wskaznik
fatwosci 0,45. Na poziomie rozszerzonym egzaminu maturalnego z j¢zyka polskiego nie
przewidziano progu =zaliczenia, uzyskany przez zdajacego wynik byl umieszczany na
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swiadectwie. Arkusz egzaminacyjny dla poziomu rozszerzonego (Arkusz II) zawierat dwa
tematy egzaminacyjne wymagajace od zdajacego napisania dluzszej wypowiedzi na jeden
znich. W obu tematach punktem wyjscia dla piszacych byla analiza i1 interpretacja (na
poziomie idei i sposobu organizacji) dotaczonych do tematéw egzaminacyjnych tekstow.
Teksty pochodzity giéwnie spoza podstawy programowej. Wyniki egzaminu na poziomie
rozszerzonym, a zwlaszcza analiza sprawdzanych przez oba zadania umiejgtnosci, dowiodty,
ze wiele tych umiejetnosci bylo dla zdajacych trudne. Szczegolnie trudna okazata si¢ dla
zdajacych analiza i interpretacja poréwnawcza tekstow poetyckich w temacie 1. Podobnie jak
na poziomie podstawowym, widoczny byl brak znajomosci zasad analizy tekstow poetyckich,
brak znajomos$ci terminologii teoretycznoliterackiej, badz tez nieumiejgtne jej stosowanie,
brak umiejgtnosci rozpoznawania cech jezyka i stylu tekstow oraz rozpoznawania zwiazkéw
migdzy nimi. Zdajacy najczesciej interpretowali teksty intuicyjnie, rzadko zdarzato sig, ze
interpretacja byta wynikiem wnikliwej analizy. Analizg i interpretacje prozy (temat 2) zdajacy
czgsto zastgpowali relacjonowaniem tredci, jezeli juz podejmowali czynno$ci analityczne, to
skupiali si¢ gtownie na idei utworu, catkowicie pomijajac organizacje tekstu. Podobnie jak na
poziomie podstawowym, piszacy nie zawsze potrafili podsumowaé swe rozwazania. Do
stosunkowo najlepiej opanowanych umiejetnosci nalezalo budowanie spdjnego tekstu
1 postugiwanie si¢ poprawnym jezykiem, stylem, ortografia i1 interpunkcja. Cho¢ umiejgtnosci
te nie nalezaly do tatwych, na poziomie rozszerzonym zostaly opanowane zdecydowanie
lepiej niz na poziomie podstawowym. Z przyszlymi maturzystami wybierajacymi na
egzaminie poziom rozszerzony nalezy wigc pracowac przede wszystkim nad umiejetnosciami
analityczno-interpretacyjnymi, zwlaszcza za$ nad analiza poréwnawcza tekstow oraz analiza
tekstu na poziomie sposobu organizacji.
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6. Wyniki egzaminu maturalnego z j¢ezyka polskiego wedlug powiatow.

Arkusz I Arkusz II
8 8

. 2 | 2| g E o B o 8| 2| 2 5

'§ -% g % "g g 21 < % '%’ 'g S "g g 21 < %

S S| & 3| s|e|s|S|e| 8| &S| 8| s|°P|S|5| &
betchatowski 1040 38,36 (10,46 38,50 | 38| 69| 6| 63| 377|17,64|6,26|17,00| 16| 35| 0| 35
kutnowski 860140,36|11,8940,00| 36| 70| 2| 68| 171[21,27|6,54(20,00| 20| 39| 7| 32
faski 317(39,06|11,51|39,00| 33| 68| 9| 59| 124|17,64[6,98|17,00| 15| 36| 3| 33
teczycki 381(35,30|11,26|35,00| 35| 67| 0| 67 71119,00|5,48|18,00| 17| 35| 4| 31
towicki 585141,22| 9,67142,00] 43| 68| 9| 59| 107 (20,70]|6,66(19,00| 17| 40| 6| 34
10dzki
wschodni 225139,28110,90]39,00| 37| 67| 11| 56 63117,62|7,31116,00| 16| 35| 5| 30
opoczynski 696 35,71 |11,16(35,00| 35| 69| 7| 62| 190(22,71|6,66[22,00| 21| 40| 5| 35
pabianicki 748 142,59110,91 43,00 42| 69| 0| 69| 2461531 |7,10[15,00| 14| 37| 0| 37
pajgczanski 275135,66(11,95|34,00| 31| 66| 9| 57 81(17,38(5,63|17,00 20| 31| 6| 25
piotrkowski 178 (28,701 10,40 28,00 21| 64| 8| 56 44119,18 6,00 |18,00| 18| 33| 6| 27
poddebicki 219141,26| 9,32141,00| 45| 65| 15| 50 53123,74 (6,86 (23,00 22| 38| 12| 26
radomszczanski | 940|38,39|11,74[39,00| 43| 67| 5| 62| 340|18,79]|6,24|18,00| 16| 40| 4| 36
rawski 415(38,22(10,76 (38,00 34| 66| 9| 57| 134|19,42|5,74|19,00| 17| 35| 6| 29
sieradzki 951(40,89(10,74|41,00| 41| 67| 9| 58| 313|19,94(6,70|19,00| 17| 39| 4| 35
skierniewicki 43136,56|12,19|36,00| 32| 64| 13| 51 3(13,33|1,15(14,00| 14| 14| 12 2
tomaszowski 807 (37,16 9,77137,00| 39| 65| 7| 58| 223(21,74|6,89(22,00| 27| 37| 2| 35
wielunski 746 |40,14110,57140,00| 38| 65| 7| 58| 114[22,46|7,93(21,00| 19| 40| 3| 37
wieruszowski 238 (35,48 110,57|35,50| 34| 66| 11| 55 88 (18,61 (6,10[18,00| 18| 31| 3| 28
zdunskowolski | 619(39,21]10,78(39,00| 40| 68| 6| 62| 196|19,80|6,68|18,00| 16| 39| 0| 39
zgierski 869 (39,00 11,36(39,00| 38| 69| 9| 60| 256|17,68|7,84[16,50| 14| 39| 1| 38
brzezinski 124 (36,47 |10,96|37,00| 36| 63| 9| 54 30117,3718,30|17,00| 17| 38| 3| 35
m.Lodz 7098 | 40,02 | 11,58 [40,00| 41| 70| O 70| 2577]15,99|7,26]|15,00| 13| 40| 0| 40
m.Piotrkéw
Trybunalski 1083 138,64 (10,71 39,00 45| 69| 8| 61| 316|19,14|6,14|19,00| 17| 36| 3| 33
m.Skierniewice | 586 |43,15|10,54|44,00| 45| 68| 9| 59| 181]20,24|7,36|19,00| 19| 38| 3| 35
buski 45813824 | 9,65(39,00| 41| 65| 0| 65 79120,25(7,39(20,00( 19| 40| 6| 34
jedrzejowski 818(33,72|11,86|33,00| 21| 67| 6| 61| 159(16,94|697|16,00| 10| 40| 2| 38
kazimierski 226 (41,53 12,22142,00| 53| 67| 8| 59 58 13,17 (5,63 |13,00| 10| 31| 3| 28
kielecki 408 136,95|11,25(36,50| 38| 66| 1| 65 34119,76 14,82120,00| 20| 28| 10| 18
konecki 596 (39,11]13,53{39,00| 39| 70| 4| 66 74120,54|7,2420,00| 20| 36| 3| 33
opatowski 362(37,21110,81|38,00| 40| 69| 5| 64 55|15,09(5,87[14,00f 9| 32| 5| 27
ostrowiecki 1106 41,46 (10,63 42,00| 38| 70| 6| 64| 248|17,46|7,05|17,00| 17| 34| 1| 33
pinczowski 308 (35,52 11,18]35,00| 27| 69| 0| 69 5313,91(7,05[13,00( 11| 32| 1| 31
sandomierski 708 137,24110,8237,00| 35| 67| 6| 61| 116|18,20|7,87[19,00| 20| 40| 2| 38
skarzyski 834135,37|11,53|36,00| 40| 70| 4| 66 98117,16|5,42|16,00| 16| 36| 4| 32
starachowicki 822139,94|11,15{40,00| 42| 68| 11| 57| 152(22,49|6,48(24,00| 27| 36| 3| 33
staszowski 732135,59|11,57]136,00| 37| 70| 6| 64| 154|15,74|5,67|15,00| 13| 31| 2| 29
wloszczowski 426136,35[12,52(36,00| 21| 70| 5| 65 71119,7217,03120,00| 21| 38| 4| 34
m.Kielce 3406|39,69|10,9040,00| 41| 70| 0| 70| 626]20,27|7,27|19,50| 19| 40| 3| 37
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